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Aika 30.11.2021, klo 16:00 - 19:37

Paikka Kaupunginhallituksen istuntosali/sä​hkö​inen kokous

Käsitellyt asiat

§ 341 Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

§ 342 Pöytäkirjan tarkastus

§ 343 Läsnäolo-​ ja puheoikeudet

§ 344 Ajankohtaiskatsaus

§ 345
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Hervanta,​ 
Tekniikankatu 1—2,​ käyttötarkoituksen muutos ja 
lisärakennusoikeus,​ asemakaava 8772

§ 346
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XI,​ XII,​ XVI,​ XVII ja 
XVIII kaupunginosat,​ P-​Hämpin laajennus,​ maanalainen 
asemakaava nro 8670

§ 347
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtävillä: Kaleva,​ 
Kalevanrinne,​ Hakametsä,​ Kaleva-​Hakametsä –paikalliskeskuksen 
ydinalue,​ asemakaava nro 8826

§ 348
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XVII (Tulli),​ 
Tullikamarin aukio,​ asemakaava nro 8662

§ 349
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Messukylä,​ 
Iivantamäenkatu 18,​ rakennusoikeuden lisääminen,​ asemakaava 
nro 8871

§ 350
Suunnittelutarvehakemus tilalle Peltoaho 837-​701-​6-​15,​ Kulkkilantie,​ 
asuinrakennuksen ja talousrakennusten rakentaminen

§ 351
Suunnittelutarvehakemus tilalle 837-​710-​1-​72,​ Heinäinpesäntie 113,​ 
asuinrakennuksen rakentaminen

§ 352 Maksullisen pysäköinnin muutokset

§ 353
Tampereen kaavoituksen taksa -​ maankäyttö-​ ja rakennuslain ja -​
asetuksen tarkoittamista viranomaistehtävistä perittävät maksut 
1.1.2022 alkaen

§ 354
Sähköteknisten järjestelmien kapasiteetin vuokrauspalvelu ja -​
hinnasto

§ 355
Valtuustoaloite vedyn tankkauspisteen rakentamiseksi Tampereelle 
– Matti Höyssä

§ 356
Valtuustoaloite tärkeimpien kevyenliikenteenväylien 
kunnossapitourakoiden muuttamiseksi reittikohtaisiksi ja 
sohjonpoiston lisäämiseksi aurauskriteereihin -​ Juhana Suoniemi
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§ 357 Valtuustoaloite kevyen liikenteen väylien talvikunnossapidon 
kriteerien ja valvonnan parantamiseksi – Juhana Suoniemi

§ 358
Valtuustoaloite pysyvän sateenkaarisillan saamiseksi Tampereelle -​ 
Jaakko Mustakallio ym.

§ 359
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätökseen koskien 
vahingonkorvausvaatimusta autovahingosta Kauppilaisenkadulla

§ 360 Viranhaltijoiden päätösten otto-​oikeus



Tampere Pöytäkirja 20/2021 3 ( )74
Yhdyskuntalautakunta 30.11.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

Saapuvilla olleet jäsenet
Jäntti Aleksi, puheenjohtaja
Mikkonen Tiina, 1. varapuheenjohtaja
Ahonen Reeta
Eskelinen Riina-Eveliina, poistui 18:10
Heino Leena
Ivanoff Antti
Järvinen Matti
Leppänen-Kaarsalo Tiina
Rajala Petri, varajäsen, saapui 18:14
Saari Jari
Sirén Jouni
Vigelius Joakim
Viljanen Iida
Vuorio Jaakko

Muut saapuvilla olleet
Koivumäki Jonna, hallintosihteeri, sihteeri
Boström Leo, nuorisovaltuuston edustaja, poistui 19:02
Hyry Anna-Leea, viestintäpäällikkö
Jaferi Mitra, nuorisovaltuuston edustaja, saapui 16:54
Kaila Markku, projektiarkkitehti, poistui 18:16
Karppinen Elina, asemakaavapäällikkö, poistui 19:07
Koski Timo, suunnittelupäällikkö, poistui 17:27
Nurminen Mikko, johtaja, esittelijä
Seimelä Katja, liikenneinsinööri, poistui 16:54
Seimelä Timo, liikenneinsinööri, poistui 18:16
Seppänen Minna, hankekehityspäällikkö, poistui 16:55
Sivenius Jouni, suunnittelupäällikkö
Vandell Ari, suunnittelupäällikkö
Vuori Mika, suunnittelupäällikkö, poistui 16:21

Allekirjoitukset

Aleksi Jäntti
Puheenjohtaja

Jonna Koivumäki
Sihteeri

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä.

Pöytäkirjan tarkastus
Pöytäkirja on tarkastettu ja hyväksytty
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Jouni Sirén
 

Tiina Mikkonen
 

Pöytäkirjan nähtävänäolo
Pöytäkirja asetetaan nähtäväksi 3.12.2021 kaupungin internetsivuilla 
www.tampere.fi

03.12.2021

Jonna Koivumäki, pöytäkirjanpitäjä
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§ 341
Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Todetaan kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus.

Perustelut
Mahdollistettu osallistuminen sähköiseen kokoukseen yhtäläisin näkö-​ ja 
ääniyhteyksin kuntalain 99 §:n ja hallintosäännön 120 §:n mukaan 
Selman kokoustyötilalla ja Teams-​kokouksella.
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§ 342
Pöytäkirjan tarkastus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Pöytäkirjantarkastajiksi valitaan Jouni Sirén ja Tiina Mikkonen (varalle Iida 
Viljanen).

Perustelut
Pöytäkirja on tarkastettavana ja sähköisesti allekirjoitettavana viimeistään 
torstaina 2.12.2021.
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§ 343
Läsnäolo-​ ja puheoikeudet

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Päätösehdotus oli
Myönnetään läsnäolo-​ ja puheoikeus tässä kokouksessa seuraavasti §:n 
344 saakka:

suunnittelupäällikkö Mika Vuori
liikenneinsinööri Timo Seimelä
suunnittelupäällikkö Timo Koski
projektiarkkitehti Markku Kaila
liikenneinsinööri Katja Seimelä
hankekehityspäällikkö Minna Seppänen
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§ 344
Ajankohtaiskatsaus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Merkitään tiedoksi.

Kokouskäsittely
Mika Vuori,​ Minna Seppänen,​ Katja Seimelä,​ Timo Koski,​ Markku Kaila ja 
Timo Seimelä olivat paikalla asiantuntijoina ja he poistuivat kokouksesta 
esitystensä jälkeen ennen päätöksentekoa.

Mitra Jaferi saapui kokoukseen asian käsittelyn aikana.

Riina-​Eveliina Eskelinen poistui kokouksesta asian käsittelyn aikana ja 
varajäsen Petri Rajala saapui kokoukseen.

Asemakaava 8826-​ asian käsittelyn jälkeen puheenjohtaja esitti 
pidettäväksi 10 minuutin kokoustauon.

Leo Boström poistui kokouksesta asian käsittelyn aikana.

Perustelut
Johtaja Mikko Nurmisen katsaus ajankohtaisiin asioihin:

-​ Hyvinvointikertomuksen ja –suunnitelman esittely,​ Mika Vuori

-​ Keskustan asiointitutkimus,​ Minna Seppänen ja Katja Seimelä

-​ Hämeenpuiston yleissuunnitelma,​ Hämeenkadun eteläpuoleinen osuus,​ 
Timo Koski

-​ Asemakaava 8826,​ Kaleva-​Hakametsä -​paikalliskeskuksen 
ydinalue,​ Markku Kaila ja Timo Seimelä

-​ Asemakaava 8662,​ XVII (Tulli),​ Tullikamarin aukio,​ Elina Karppinen

Kirjallisena esittelynä kokoustyötilassa:

-​ Esteettömyyden erikoistason reitit

-​ Suojateiden tyyppipiirustukset

-​ Pysäköintijärjestelyjen perusteet
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§ 345
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Hervanta,​ Tekniikankatu 1—2,​ 
käyttötarkoituksen muutos ja lisärakennusoikeus,​ asemakaava 8772

TRE:7982/10.02.01/2018

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavoitusarkkitehti Milla Hilli-​Lukkarinen,​ puh. 044 4863500,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi  

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8772 (päivätty 15.2.2021,​ tarkistettu 8.11.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville. 

Asemakaavaehdotus esitetään nähtävilläolon jälkeen 
kaupunginhallituksen ja edelleen valtuuston hyväksyttäväksi edellyttäen,​ 
että kaavan toteuttamiseen liittyvät sopimukset on hyväksytty.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 15.2.2021 päivätyn ja 
8.11.2021 tarkistetun asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8772. 

Asian hyväksyminen kuuluu kaupunginvaltuuston toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-​bin/kaava/kaavadoc?
8772

Diaarinumero: TRE:7982/10.02.01/2018

Kaavan laatija: Tampereen kaupunki,​ kaupunkiympäristön suunnittelu,​ 
asemakaavoitus,​ kaavoitusarkkitehti Milla Hilli-​Lukkarinen

Asemakaavalla mahdollistetaan kolmen uuden asuinkorttelin 
rakentaminen Hervannan itäosaan,​ liikekeskuksen viereen,​ 
yliopistokampuksen pohjoispuolelle. Nykyistä Tutka-​toimistorakennusta 
täydennetään uudella rakennusosalla ja Hervannan valtaväylän 
läheisyyteen lisätään liiketiloja. Toimisto-​ ja liiketiloilla on monikäyttöinen 
kaavamerkintä,​ jonka tavoitteena on tukea tarvittaessa myös 
kampustoimintoja. Tekniikankadun ja Poliisikoulunkadun itäosaan 
muodostetaan uusi puisto ja pyöräilyreitti,​ sekä varataan tila 
alueleikkipaikalle. Pysäköintikenttä muuttuu osaksi puistoa. Pyöräilyreitin 
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jatkuminen pohjoiseen mahdollistetaan alikulkuvarauksella. Kaavaan 
liittyvässä liikenneselvityksessä esitetään uusia jalkakäytäviä 
Tekniikankadulle ja Poliisikoulunkadulle,​ sekä suojatieyhteyttä Hervannan 
valtaväylän yli. Teekkarisaunalle erotetaan tontti nykyisen vuokra-​alueen 
mukaan.

Asuinrakennusoikeutta muodostuu 32 500 kerrosalaneliömetriä (jatkossa 
k-​m²). Toimisto-​,​ liike-​,​ opetus-​ ja tutkimuskäyttöön osoitettua tilaa on 
noin 14 400 k-​m2. Alueella on ennestään käyttämätöntä 
rakennusoikeutta,​ lisäys kerrosalaneliöihin on yhteensä noin 14 000 k-​
m2. Lisäksi alueelle rakennetaan asuinrakennusten maanalaiset 
pysäköintilaitokset. Kaava mahdollistaa asuntorakentamista noin 730 
uudelle asukkaalle. 

Katuympäristöön aukio ja taidetta,​ asuinrakentamisen keskiössä viihtyisät 
pihat

Liike-​,​ toimisto-​,​ opetus-​ ja tutkimustoiminnan tilat sijoittuvat Hervannan 
valtaväylän varteen ja nykyisen Tutka-​rakennuksen yhteyteen. Olemassa 
olevaa toimistorakennusta täydennetään uudella rakennusosalla. 
Hervannan valtaväylän varrella säilytetään kalliomuodostelma,​ johon 
yhdistetään kaupunkiaukio liiketiloineen. Aukio ja taideaihe korostavat 
korttelin sijaintia Hervannan keskusakselilla. Hervannan valtaväylän 
vierellä asuinkorttelit muodostavat pihoja suojaavan massan. 
Tekniikankadun eteläpuolella kulmaan on sijoitettu tornimainen 
rakennusosa,​ joka johdattaa katseen kampuksen suuntaan. 
Asuinrakentaminen ja pihat yhdistyvät puustoisina säilyviin kallioihin ja 
pihojen korkeuseroja hyödynnetään pysäköintilaitoksien rakentamisessa. 
Itäisen korttelin pistemäiset asuintalot sijoittuvat vapaammin puistoon 
avautuvalle kalliorinteelle.

Kaava-​alue on toimistorakentamiselle osoitettu,​ osin metsäinen kaava-​alue 
Hervannan keskuksessa 

Suunnittelualue sijaitsee kauppakeskus DUO:n ja yliopistokampuksen 
vieressä ja se on laajuudeltaan noin 6,​6 hehtaaria. Lähin raitiotiepysäkki 
sijaitsee noin 300 metrin etäisyydellä. Yleiskaavassa alue on pääosin 
keskustatoimintojen aluetta. Voimassa olevassa asemakaavassa tontin 
7000-​3 käyttötarkoitus on tutkimus-​ ja opetustoimintaa,​ sekä 
terveydenhuoltoa palvelevat rakennukset (KTTY-​2),​ tontti on 
rakentamaton. Tontin 7062-​10 ja -​8 käyttötarkoitus on liike-​,​ toimisto-​,​ 
tutkimus-​ ja tuotantotoiminta (Y-​3). Tontilla 7062-​10 sijaitsee 
toimistorakennus Tutka. Teekkarisauna sijaitsee tontista 7062-​8 rajatulla 
vuokra-​alueella. Tontin 7062-​9 käyttötarkoitus on paikoitus (LPA-​2). 
Lisäksi kaava-​alueella on katualuetta ja muuntamo. Voimassa olevien 
kaavojen mukaista rakentamista on toteutettu vain osittain,​ loppuosa 
tonteista on nykyisin metsää. Luonnontilassa oleva metsä painottuu 
kaava-​alueen itäosaan. 

Maisemallisesti alueella korostuvat leveän Hervannan valtaväylän pitkät 
näkymät,​ metsäiset alueet ja osin louhitut kalliorinteet. Valtaväylän 
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länsipuolella kaupunkikuvaa hallitsevat liike-​ ja asuinkorttelit,​ itäpuolella 
näkyvin rooli on julkisella rakentamisella sekä oppilaitoksilla. 
Toiminnallisesti alueelle muodostuu myös Hervannan liikekeskustan ja 
yliopistokampuksen liitoskohta. Kulttuurihistoriallisesti kaava-​alue 
sijoittuu Hervannan keskusakselille. Alueen pääkatu on Hervannan 
valtaväylä,​ Tekniikankatu ja Poliisikoulunkatu ovat päättyviä tonttikatuja. 

Asemakaavan tavoitteet

Asemakaavan tavoitteena on mahdollistaa raitiotielinjaukseen 
tukeutuvaa täydennysrakentamista Hervannan liikekeskuksen ja 
kampusalueen lähiympäristöön. Työn yhteydessä tarkasteltiin asumisen 
yhdistymistä kampustoimintaan ja palveluihin,​ kaupunkikuvaa ja 
Hervannan valtaväylän näkymiä,​ alueen toiminnallista kytkeytymistä 
ympäristöön,​ etelä–pohjoissuuntaisten kävely-​ ja pyöräily-​yhteyksien 
kehittämistä,​ sekä viherverkkoa ja puisto-​ ja viherpalveluja. Itä-​Hervannan 
alueella on tarve muodostaa uusi etelä-​pohjoissuuntainen jalankulku-​ ja 
pyöräilyreitti,​ joka yhdistää keskuspuistoja. Asumisen lisääntyessä 
alueella on myös tarve alueleikkipuistolle ja pelikentälle.

Asemakaava kuuluu maankäytön suunnittelun kaavoitusohjelmaan 
vuosille 2021 -​ 2025 (kohde numero 7 vuodelle 2021). Kaavan selvitykset 
liittyvät osittain samaan aikaan työstettävään yliopistokampusalueen 
kaavaan 8757.

Asemakaavaprosessin vaiheet

Aloitusvaihe: Osallistumis-​ ja arviointisuunnitelma kuulutettiin nähtäville 
1–22.11.2019. Suunnitelmasta saatiin neljä viranomaiskommenttia ja 
kolme mielipidettä. Palaute koski mm. liito-​oravaselvitystä sekä pyöräily-​ 
ja virkistysreittitarvetta. Palautteessa myös ehdotettiin sijoittamaan 
tehokkain rakentaminen Hervannan valtaväylän varteen. 

Valmisteluvaihe: Valmisteluvaiheessa kaava-​aluetta laajennettiin 
koskemaan Tekniikankatua,​ Poliisikoulunkatua,​ sekä niiden välissä 
sijaitsevia tontteja 7062-​8 ja -​9. Asemakaavan valmisteluaineisto -​ 
kaavaluonnos,​ siihen liittyvä rakentamistapaohje,​ viitesuunnitelma,​ 
selostus ja selvitysaineistoa -​ kuulutettiin nähtäville 25.2.-​18.3.2021. 
Valmisteluaineistoa esiteltiin yleisölle internetissä julkaistun videon 
avulla. 

Valmisteluvaiheen palautteessa Pirkanmaan ELY-​keskus esitti 
lahokaviosammalelle suojaavaa merkintää ja toivoi liito-​oravan 
käyttämien puiden huomioimista. Pirkanmaan Maakuntamuseo edellytti,​ 
että Tutka-​rakennus säilyy osana alueen käytöstä kertovana 
kerrostumana,​ mutta totesi rakennuksen myös kestävän 
ominaisuuspiirteet huomioivat muutokset. Tampereen kaupungin 
viheralueet ja hulevedet -​yksikkö korosti puiston tärkeyttä alueen 
viherpalveluille ja edellytti Tekniikankadun LPA-​alueen muuttamista 
osaksi puistoa. Kaupungin ympäristönsuojeluyksikkö edellytti 
lahokaviosammalen huomioimista kaavassa. Tampereen Teekkarit ry 
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ilmoitti ilahtuneensa Mörrimöykynpuiston nimestä,​ joka viittaa 
Teekkarisaunan nimeen. Yksityisessä palautteessa toivottiin asuntojen 
olevan yksiöitä ja maanalaista yhteyttä uuden rakentamisen ja DUO:n 
välille.

Ehdotusvaihe: Asemakaavaa on tarkistettu kaavaluonnoksesta tulleen 
palautteen ja tarkentuvan suunnittelun myötä kaavaehdotukseksi. 
Pyöräilyreitin ja puiston rajausta muutettiin niin,​ että 
lahokaviosammalelle voitiin merkitä suoja-​alue. Puistosta on laadittu 
alueen luonnonarvoja korostava ja säilyttävä suunnitelma. Tutka-​
rakennuksen käsittelystä on lisätty kuvailevaa tekstiä 
rakentamistapaohjeeseen. Tekniikankadun varrella sijaitseva 
pysäköintialue (LPA-​merkintä) muutettiin osaksi puistoa. 
Sähkömuuntajille lisättiin tarpeelliset merkinnät. Liikennesuunnitelmaa 
päivitettiin Hervannan valtaväylän pyörätiesuunnittelun osalta. Samassa 
yhteydessä linja-​autopysäkille varataan tila kaava-​alueelta. 
Rakentamistapaohjeeseen on lisätty julkisia tiloja ja energiankäyttöä 
koskevat osiot,​ kaavaan on myös lisätty kaksi uusiutuvan 
energiantuotannon rakentamista mahdollistavaa määräystä. Reitille ja 
aukiolle lisätään nimet. Kaavamääräyksiä tarkennettiin toteuttamaan 
tarkentuneita ohjeita mm. yhteistilojen osalta ja kerrosala tarkistettiin. 

Asemakaavaehdotus aineistoineen asetetaan julkisesti nähtäville. 
Maankäyttösopimus laaditaan ennen kaavaehdotuksen käsittelyä 
kaupunginhallituksessa. Asemakaavan hyväksyy kaupunginvaltuusto.

Kaavaa voidaan lähteä toteuttamaan heti sen saatua lainvoiman. 

Lausunnot
Pirkanmaan elinkeino-​,​ liikenne-​ ja ympäristökeskus,​ Pirkanmaan 
maakuntamuseo,​ Pirkanmaan liitto,​ Pirkanmaan pelastuslaitos,​ TUKES

Tiedoksi
Kaavamuutoksen hakija (Senaatti-​kiinteistöt),​ Sirpa Lehtonen,​ Jaana 
Huttunen,​ Milja Nuuttila,​ Milla Hilli-​Lukkarinen,​ Tampereen 
ylioppilaskunta TREY,​ Tampereen Teekkarit ry,​ Teekkarisäätiö ry,​ Suomen 
Yliopistokiinteistöt Oy,​ Tampereen yliopisto,​ Poliisiammattikorkeakoulu,​ 
Tampereen Polkupyöräilijät ry

Liitteet
1 Liite yla 30.11.2021 Asemakaava
2 Liite yla 30.11.2021 Kaavaselostus
3 Liite yla 30.11.2021 Seurantalomake
4 Liite yla 30.11.2021 Rakentamistapaohje

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Viitesuunnitelma
2 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Hulevesiselvitys
3 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Palaute-vastineraportti (OAS- ja 
valmisteluvaihe)
4 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Puiston yleissuunnitelma
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5 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Eliöstö- ja biotooppiselvitys
6 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Rakennetun ympäristön selvitys
7 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Liikenneselvitys
8 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Lahokaviosammalselvitys
9 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Meluselvitys
10 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Osallistumis- ja arviointisuunnitelma
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§ 346
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XI,​ XII,​ XVI,​ XVII ja XVIII kaupunginosat,​ P-​
Hämpin laajennus,​ maanalainen asemakaava nro 8670

TRE:228/10.02.01/2017

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Projektiarkkitehti Marjut Ahponen,​ puh. 040 689 1326,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8670 (päivätty 10.5.2021,​ tarkistettu 8.11.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville. 

Asemakaavaehdotus esitetään nähtävilläolon jälkeen 
kaupunginhallituksen ja edelleen valtuuston hyväksyttäväksi.

Kokouskäsittely
Elina Karppinen poistui kokouksesta asian käsittelyn aikana.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 10.5.2021 päivätyn ja 
8.11.2021 tarkistetun maanalaisen asemakaavan ja asemakaavan 
muutoksen nro 8670. Asian hyväksyminen kuuluu kaupunginvaltuuston 
toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-​bin/kaava/kaavadoc?
8670

Diaarinumero: TRE:228/10.02.01/2017

Kaavan laatija: Tampereen kaupunki,​ kaupunkiympäristön suunnittelu,​ 
asemakaavoitus,​ projektiarkkitehti Marjut Ahponen

Asemakaavan keskeinen sisältö

Maanalaisessa asemakaavassa alueelle osoitetaan maanalaista 
katualuetta sekä maanalaista yleistä pysäköintiä,​ liikennettä ja 
yhdyskuntateknistä huoltoa palvelevan maanalaisen rakentamisen 
aluetta. Alue on varattu kaupungin tarpeisiin. Alueelle saa rakentaa 
maanalaisia pysäköintilaitoksia,​ kulkuyhteyksiä ja yhdyskuntateknisen 
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huollon tiloja,​ näihin liittyviä teknisiä ja varastotiloja sekä maanalaisista 
tiloista maan pinnalle johtavia tekniikkakuiluja,​ porras-​ ja hissiyhteyksiä.

Maanalaisten tilojen rakennusoikeus on 90 000 neliömetriä. 
Mitoituksessa on huomioitu asemakaavaan sisältyvät osat P-​Hämpin 
nykyisistä pysäköintihalleista ja ajotunneleista,​ asemakaavan 
suunnittelun pohjaksi laaditun P-​Hämpin laajennuksen alustavan 
hankesuunnitelman mukaiset uudet kalliotilat ja -​tunnelit sekä noin 
10.000 m2:n suuruinen varaus mahdollisille muille näiden yhteyteen 
sijoittuville tiloille. Kaavassa osoitetut ohjeelliset maanalaisten alueiden 
osat sekä maanalaisten tilojen lattia-​ ja kattotasojen ja 
suojavyöhykkeiden likimääräiset korkeusasemat perustuvat 
asemakaavan suunnittelun pohjaksi laadittuun alustavaan 
hankesuunnitelmaan.

Alueella,​ jolla voimassa olevaa P-​Hämpin maanalaista asemakaavaa nro 
7814 muutetaan,​ kaavamerkinnät ja -​määräykset on tarkastettu 
toteutuneen tilanteen mukaisiksi.

Maanalainen katu esitetään nimettäväksi Yliopistontunneliksi. Nimi 
perustuu kadunnimitoimikunnan 7.10.2021 tekemään päätökseen.

Kaavassa on annettu lisäksi mm. kalliorakentamisen suoja-​ ja 
selvitysvyöhykkeitä,​ energiakaivojen rakentamista,​ hulevesien hallintaa 
sekä yläpuolisen alueen rakennetun kulttuuriympäristön huomioimista 
koskevia yleismääräyksiä.

Suunnittelualue

Suunnittelualue sijaitsee Tampereen keskustassa XI (Kyttälä A),​ XII (Kyttälä 
B),​ XVI (Tammela B),​ XVII (Tulli) ja XVIII (Kalevanharju) kaupunginosissa. 

Asemakaava koskee maanalaista aluetta,​ jonka pinta-​ala on noin 30 ha. 
Pohjoisessa alue ulottuu Kyttälänkadun,​ Tammelankadun ja 
Itsenäisyydenkadun alapuolelle ja lännessä Tuomiokirkonkadun 
alapuolelle. Etelässä alue ulottuu Kalevantien ja Suvantokadun 
alapuolelle ja idässä Yliopistonkadun ja Viinikankadun alapuolelle. 

Suunnittelualueeseen sisältyy osia nykyisestä kalliopysäköintilaitos P-​
Hämpistä ja sen itäosassa voimassa olevasta maanalaisesta 
asemakaavasta nro 7814 (9.12.2004). 

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on luoda asemakaavalliset edellytykset vuonna 2012 
valmistuneen kalliopysäköintilaitos P-​Hämpin laajennuksen sekä uusien 
maanalaisten ajoyhteyksien toteuttamiselle.

Suunnittelussa on tarkasteltu alustavasti myös tätä hanketta ja 
asemakaavaa laajempaa,​ Tampereen keskustan länsi-​ ja itäpuolet 
yhdistävää maanalaisen liikenteen,​ pysäköinnin ja huollon verkostoa.

Asemakaavaprosessin vaiheet 
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Asemakaavan suunnittelu käynnistyi joulukuussa 2017 hyväksytyn 
vuosien 2018-​2022 asemakaavoitusohjelman myötä. 

Asemakaavan vireilletulosta ilmoitettiin kuulutuksella 18.1.2018. 

Osallistumis-​ ja arviointisuunnitelma kuulutettiin nähtäville 18.1.-​ 
15.2.2018. Avoin yleisötilaisuus järjestettiin 1.2.2018. 

Osallistumis-​ ja arviointisuunnitelman nähtävilläoloaikana jätettiin viisi 
viranomaislausuntoa/-​kommenttia ja viisi mielipidettä. Kaavan 
aloitusvaiheen viranomaisneuvottelu järjestettiin 23.2.2018. 

Aloitusvaiheen viranomaispalautteissa esitettiin mm. 
pysäköintilaitokseen ja ajotunneleihin liittyvien maanpäällisten 
rakenteiden sijoittamiseen ja kaupunkikuvaan sovittamiseen,​ jätehuollon 
järjestämiseen sekä rakennetun kulttuuriympäristön arvojen vaalimiseen 
liittyneitä kommentteja. Mielipiteissä esitettiin lisäksi mm. kaavaprosessin 
avoimuuteen,​ osallistumisen ja vuorovaikutuksen järjestämiseen,​ 
yliopiston keskustakampuksen kehittämistavoitteisiin,​ korttelissa 188 
valmisteilla olleeseen kaavamuutokseen ja korttelisuunnitelmaan,​ 
pyöräpysäköinnin kehittämistarpeeseen sekä sisäänajon rakentamisesta 
mahdollisesti syntyviin katumuutoksiin liittyneitä kommentteja. 
Aloitusvaiheessa saadusta palautteesta merkittävä osa koski 
samanaikaisesti nähtävillä ollutta kaavan nro 8640 valmisteluaineistoa. 
Vain tätä kaavaa koskenut palaute pyrittiin kuitenkin tunnistamaan ja 
huomioimaan hankesuunnitelman jatkokehittämisen ja selvitysten 
sisällössä. 

Aloitusvaiheessa saadun palautteen johdosta alustavaa 
hankesuunnitelmaa sekä aiempia vaihtoehtotarkasteluja,​ 
vaikutusselvityksiä ja –arviointeja tarkennettiin ja täydennettiin. 
Kyttälänkadun ja Suvantokadun välisellä alueella kaavan 
suunnittelualuetta laajennettiin siten,​ että se kattaa myös 
Rautatienkadun länsipuoliset korttelit. Selvityksissä tarkasteltiin 
alustavasti myös muista valmisteilla olevista liikennejärjestelmän ja 
maankäytön merkittävistä kehittämishankkeista johtuvia 
yhteisvaikutuksia ja epävarmuustekijöitä,​ sekä hankkeiden merkitystä 
osana keskustan maanalaista liikenteen,​ huollon ja pysäköinnin 
tulevaisuuden verkostoa.

Keskustan maanalaisen liikenteen ja pysäköinnin verkoston 
kehittämisestä on tehty useita selvityksiä 1990-​luvulta alkaen. 2000-​
luvulla P-​Hämpin rakentamista ja laajentamista sekä ajoyhteyksiä 
maanpäälliselle katuverkolle on tarkasteltu mm. TYPY 2013:n,​ Tullin 
alueen yleissuunnitelman 2016,​ Asemanseudun,​ Tullin ja Tammelan 
alueen pysäköintiselvityksen 2016 sekä nykyisen ja aiemmin voimassa 
olleen keskustan osayleiskaavan laatimisen yhteydessä. Vuosina 2017-​
2018 laadituissa alustavissa vaihtoehtotarkasteluissa oli uusien 
ajoyhteyksien osalta mukana yhteensä kuusi varsinaista vaihtoehtoa sekä 
lukuisia alavaihtoehtoja. Jatkovalmisteluun näistä etenivät teknis-​
taloudellisesti sekä maankäytön ja liikenneverkon toimivuuden kannalta 
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toteuttamiskelpoisimmiksi arvioidut Viinikankadun ja Salhojankadun 
vaihtoehdot,​ joiden edellytyksiä ja vaikutuksia tarkasteltiin lähemmin 
asemakaavan valmisteluvaiheessa. Lisäksi tarkasteltiin mahdollisia 
myöhempiä pysäköintilaitoksen laajennusvaihtoehtoja (optioita) sekä 
koko keskustan maanalaisen pysäköinnin ja huollon verkoston 
tulevaisuuden laajenemissuuntia,​ kuten P-​Hämpin yhdistämistä 
ydinkeskustan länsipuolella suunnitteilla olevaan Kunkun parkkiin ja 
edelleen Rantaväylän maantietunneliin. Hankekokonaisuuden 
yhteisvaikutusten arvioinnin lähtökohtana oli,​ että vuoden 2040 
ennustetilanteessa kaikki keskustan suunnitteilla olevat maanalaisen 
pysäköinnin ja liikenteen hankkeet ovat toteutuneet. 
Vertailuvaihtoehtona tarkasteltiin nk. nollavaihtoehtoa,​ jossa mitään 
suunnitteilla olevista maanalaisen pysäköinnin ja liikenteen hankkeista ei 
toteuteta,​ mutta kaupungin strategiset asukas-​ ja työpaikkamäärän 
kasvua koskevat tavoitteet toteutuvat.

Hankkeen ympäristövaikutusten arvioinnin toteuttamistavasta 
keskusteltiin Pirkanmaan ELY-​keskuksen kanssa mm. 19.4.2017,​ 
16.1.2018,​ 25.9.2018 ja 23.11.2018 järjestetyissä työneuvotteluissa. 
Hankkeiden ympäristövaikutusten arviointia koskevan lainsäädännön 
(YVA-​lain) soveltamisesta yksittäistapauksessa pyydettiin Pirkanmaan ELY-​
keskuksen päätös. Päätöksentekoa varten hankkeesta vastaava Finnpark 
Oy toimitti Pirkanmaan ELY-​keskukselle alustavan 
hankesuunnitelmaluonnoksen sekä kuvauksen hankkeen merkittävistä 
ympäristövaikutuksista ja niiden hallintakeinoista. Pirkanmaan ELY-​
keskuksen 24.10.2019 tekemän päätöksen (PIRE-​LY/8988/2018) mukaan 
hankkeeseen ei sovelleta YVA-​lain mukaista ympäristövaikutusten 
arviointimenettelyä.

Asemakaavan valmisteluaineisto koottiin yhteistyössä viranomaisten,​ 
kaupungin ao. toimialojen ja liikelaitosten sekä hankesuunnitteluryhmän 
kanssa. Tarkastettu osallistumis-​ ja arviointisuunnitelma,​ 
valmisteluaineisto ja esittelyvideo kuulutettiin julkisesti nähtäville 14.5.
-​4.6.2021. Valmisteluaineistosta jätettiin yhdeksän viranomaislausuntoa/-​
kommenttia ja seitsemän mielipidettä. 

Viranomaispalautteessa tuotiin esille mm. rakennetun 
kulttuuriympäristön arvojen huomioimiseen,​ pysäköintilaitoksen ja 
ajotunneleiden käytön ja rakentamisen aikaisten haittojen ehkäisemiseen 
sekä asemakaavaa seuraavissa suunnitteluvaiheissa huomioitaviin 
suunnittelu-​ ja selvitystarpeisiin liittyviä seikkoja. Mielipiteissä korostui 
erityisesti huoli rakentamisen aikaisista vaikutuksista ajotunneleiden 
läheisyyteen sijoittuviin rakennuksiin ja puustoon. Katujärjestelyiden 
muutosten osalta palautteessa tuotiin esille mm. eroteltujen pyöräteiden 
tarve. Sekä viranomaisten että osallisten palautteissa esitettiin 
Salhojankadun vaihtoehdosta luopumista.

Valmisteluvaiheessa saadun palautteen johdosta Salhojankadun 
vaihtoehto poistettiin suunnitelmasta. Ratkaisua tukivat myös alustavien 
vaikutusselvitysten ja -​arviointien tulokset. Suunnittelu-​ ja 
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selvitysaineistoon tehtiin ehdotusvaiheeseen edenneen Viinikankadun 
vaihtoehdon edellyttämät muutokset ja täydennykset.

Katujärjestelyiden muutoksiin liittyneestä palautteesta todettiin mm.,​ että 
reunaehtoja yhdyskuntalautakunnan 13.4.2021 käsittelemässä 
Viinikankadun ja Ratapihankadun aluevaraussuunnitelmassa esitetyille 
alustaville vaihtoehdoille muodostuu pääasiassa muista kuin ajotunnelin 
suuaukon mitoituksesta johtuvista tekijöistä. Kun katusuunnitelman 
laatiminen tulee ajankohtaiseksi,​ aluevaraussuunnitelmassa esitettyjä 
ratkaisuja jatkokehitetään ja esimerkiksi jalankulun ja pyöräliikenteen 
verkostoa tarkastellaan Viinikan liittymästä Sammonaukiolle ulottuvana 
kokonaisuutena. Ratapihankadulla katujärjestelyiden ja 
Pakkahuoneenaukion liittymän kehittämistä tutkitaan vireillä olevien 
Asemakeskus-​hankkeen asemakaavojen sekä Itsenäisyydenkadun 
alikulkusillan ja Ratapihankadun sillan suunnittelun yhteydessä.

Koosteet aloitus-​ ja valmisteluvaiheiden palautteista on liitetty kaava-​
asiakirjoihin. Palautteen huomioon ottaminen on kuvattu 
kaavaselostuksessa sekä sen liitteenä olevassa palaute-​ ja 
vastineraportissa.

Kaavaan liittyvässä suunnittelu-​ ja selvitysaineistossa on käsitelty laajalti 
maanalaisen asemakaavan varsinaisen ohjaus-​ ja oikeusvaikutuksen 
ulkopuolelle jääviä välillisiä vaikutuksia. Maanalaisen kaavan 
toteuttamisen kannalta välttämättömien maanpäällisten rakenteiden 
toteutusta ohjataan maanpäällisen alueen asemakaavoilla sekä yleisten 
alueiden katu-​ ja rakennussuunnitelmilla. Toteutukseen tähtäävään 
suunnitteluun ja päätöksentekoon osallistuu kaupungin lisäksi useita 
muita tahoja,​ mm. Finnpark Oy,​ Maanmittauslaitos,​ Pirkanmaan ELY-​
keskus ja Väylävirasto. Toteutusvaiheen suunnitelmia käsitellään myös 
muissa kuin maankäyttö-​ ja rakennuslain mukaisissa menettelyissä.

Asiakirjat on täydennetty asemakaavaehdotukseksi. 
Yhdyskuntalautakunta käsittelee kaavaehdotuksen ja päättää sen 
julkisesta nähtäville asettamisesta. Nähtävilläoloaikana osalliset voivat 
jättää ehdotuksesta kirjallisia muistutuksia ja viranomaisilta pyydetään 
tarvittavat lausunnot.

Asemakaavan toteuttaminen

Asemakaava voidaan toteuttaa sen saatua lainvoiman.

Lausunnot
Pirkanmaan ELY-​keskus,​ Väylävirasto,​ Pirkanmaan liitto,​ Pirkanmaan 
maakuntamuseo

Tiedoksi
Finnpark Oy,​ Sirpa Lehtonen,​ kapa_​talous

Liitteet
1 Liite yla 30.11.2021 Asemakaava
2 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan selostus
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3 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan seurantalomake
4 Liite yla 30.11.2021 Viranomaisneuvottelun muistio

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Havainnepiirros
2 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Ilman laatu
3 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Johtosiirtotarkastelut
4 Oheismateriaali yla 30.11.2021 OAS
5 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Ratapihankadun ja 
Pakkahuoneenaukion liittymä
6 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Päätös Pirkanmaan ELY-keskus YVA
7 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Ympäristövaikutusten arviointi
8 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Viinikankatu havainneaineisto
9 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Palaute- ja vastineraportti
10 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Viinikankadun ja 
Ratapihankadun aluevaraussuunnitelma
11 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Salhojankadun ajoyhteys
12 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Alustava hankesuunnitelma
13 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Aloitus- ja valmisteluvaiheen 
viranomaispalautteet alkuperäisinä
14 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Louhintatyön alustava ys
15 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Aloitus- ja valmisteluvaiheen 
mielipiteet alkuperäisinä
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
16 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Ajoyhteystarkastelut 2019
17 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Liikenne havainneleikkaukset
18 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Kaupunkitaloudelliset 
vaikutukset
19 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Yritysvaikutusten arviointilomake
20 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Liikenne-ennuste ja 
toimivuustarkastelut
21 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Selvitys Liikenne-ennuste 2040 
maanalainen parkisto
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§ 347
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtävillä: Kaleva,​ Kalevanrinne,​ Hakametsä,​ Kaleva-​
Hakametsä –paikalliskeskuksen ydinalue,​ asemakaava nro 8826

TRE:3609/10.02.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Projektiarkkitehti Markku Kaila,​ puh. 040 806 3018,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8826 (päivätty 7.6.2021,​ tarkistettu 
15.11.2021) hyväksytään asetettavaksi nähtäville. 

Asemakaavaehdotus esitetään nähtävilläolon jälkeen 
kaupunginhallituksen ja edelleen valtuuston hyväksyttäväksi edellyttäen,​ 
että kaavan toteuttamiseen liittyvät sopimukset on hyväksytty. 

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 7.6.2021 päivätyn sekä 
15.11.2021 tarkistetun asemakaavamuutoksen nro 8826. Asian 
hyväksyminen kuuluu kaupunginvaltuuston toimivaltaan. Lisätietoja 
osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-​bin/kaava/kaavadoc?8826 

Diaarinumero: TRE:3609/10.02.01/2020  

Asemakaavan laatija Markku Kaila,​ Tampereen kaupunki,​ 
kaupunkiympäristön suunnittelu,​ asemakaavoitus.

Asemakaavan 8826 tavoitteena on mahdollistaa Kaleva – Hakametsä –
paikalliskeskuksen ydinalueen korttelin arkkitehtuuriltaan ja 
kaupunkikuvaltaan laadukas toteuttaminen Hakametsän 
vaihtopysäkkialueeseen tukeutuen. Asemakaava-​alueen 8826 pinta-​ala 
on noin 15,​6 hehtaaria ja asemakaava on asemakaavoitusohjelman 
kohde vuodelle 2021. 

Kantakaupungin yleiskaavassa 2040 osoitettu Kaleva – Hakametsä -​ 
paikalliskeskus on kehittymässä monipuoliseksi liike-​,​ palvelu-​ ja 
liikuntatilojen sekä monimuotoisen kaupunkiasumisen keskittymäksi,​ 
joka on hyvin saavutettavissa kaikilla liikennemuodoilla. 
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Paikalliskeskuksen ydinalueen korttelirakenteesta järjestettiin 
arkkitehtuurikutsukilpailu 2018-​2019,​ jonka pohjalta koko Prisman 
kortteliin laadittiin syksyllä 2020 yleissuunnitelma asemakaavoituksen 
pohjaksi. Asemakaavavaiheessa laadittiin yleissuunnitelmaa tarkentavia 
viitesuunnitelmia sekä rakentamistapaohje ja lähiympäristösuunnitelma.

Asemakaavatyön aikana on laadittu kaupallinen selvitys,​ 
liikenneverkkotarkastelu,​ suurmaisema-​,​ kaupunkikuva-​ ja 
viherverkkoselvitys,​ varjostustarkastelu,​ lähimaisema-​ ja hulevesiselvitys 
sekä hulevesien hallintasuunnitelma ja viherkerroinlaskelma,​ maaperä-​ ja 
pohjavesitutkimus,​ meluselvitys,​ ilmanlaatuselvitys sekä täydennetty 
Kaleva-​Hakametsän kunnallistekniikan yleissuunnitelmaa. Ratikan 
tärinävaikutuksen arvioinnissa on hyödynnetty raitiotien koeliikenteen 
aikana laadittuja runkomelu-​ ja tärinäselvityksiä. Paikalliskeskuksen 
ydinalueen saavutettavuutta sekä jalankulun ja pyöräilyn reitistön 
tavoiteverkon kehittämistä on tarkasteltu omassa selvityksessä ja 
yleissuunnitelmassa. 

Asemakaavan aloitusvaiheen etäyleisötilaisuus pidettiin 5.10.2020 sekä 
viranomaisneuvottelu 16.12.2020. Aloitusvaiheessa saadussa 
palautteessa nousivat esiin polkupyöräilyreittien järjestelyt,​ 
Kalevanharjun arvokas harjumaisema ja Kalevankankaan 
muinaisjäännösalue,​ korkea rakentaminen,​ paikalliskeskuksen palvelut ja 
sen vaikutusalue sekä melu-​ ja ilmanlaatukysymykset.

Asemakaavan valmisteluaineiston esittely tapahtui etäyleisötilaisuudessa 
22.6.2021,​ jolloin ei esitetty kysymyksiä. Lisäksi valmisteluaineistoa 
esiteltiin ajankohtaisena asiana yhdyskuntalautakunnassa 15.6.2021 sekä 
kaupunkikuvatoimikunnassa 31.8.2021. Valmisteluaineistosta saatiin viisi 
mielipidettä ja kuusi viranomaiskommenttia. Saaduissa mielipiteissä,​ 
kommenteissa sekä esittelyissä nousivat esille erityisesti Kalevanharjun,​ 
Kalevankankaan muinaisjäännösalueen,​ Hakametsän metsikön sekä 
rakennetun lähiympäristön arvojen tarkempi huomiointi selvityksissä,​ 
suunnittelussa ja selostuksessa. Lisäksi esille nousivat mm. alueen 
viherverkko,​ jk/pp-​järjestelyt,​ liikennemelu ja tärinä,​ pohjaveden ja pima-​
selvitysten huomioiminen hulevesien hallinnassa,​ vähittäiskaupan 
merkintöjen täydentäminen sekä kerrosluvut ja katumiljöösuunnittelu. 

Asemakaavaratkaisu 8826 muodostuu käyttötarkoituksiltaan KL-​9-​,​ KM-​3-​
,​ AL-​ sekä LPA -​korttelialueista,​ joille on osoitettu kerrosalaa yhteensä 
127 200 kerrosneliömetriä (k-​m²).

Rieväkadun varrelle Hakametsän vaihtopysäkkialueeseen kytkeytyen on 
muodostettu uusi Rieväaukio,​ jonka kautta järjestetään pääsisäänkäynti 
korttelin uusiin kauppakeskustyyppisiin liiketiloihin sekä hotelliin. 
Aukioon rajautuva hotellitontti on liike-​ ja majoituspalvelurakennusten 
korttelialuetta (KL-​9),​ jolle on osoitettu kerrosalaa 8 500 k-​m². 
Hotellirakennus tulee toimimaan korttelin maamerkkinä ja sille osoitettu 
suurin sallittu kerrosluku on XVII. 
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Prisman rakennuksen nykyinen tontti ja uudet kauppakeskustilat on 
yhdistetty yhdeksi tontiksi,​ joka on osoitettu korttelialueeksi,​ jolle saa 
sijoittaa vähittäiskaupan suuryksiköitä (KM-​3). Tontille on osoitettu 
vähittäiskaupan eri toimialoihin jakautuvaa rakennusoikeutta yhteensä 
61 800 k-​m² ja tontille osoitetut suurimmat sallitut kerrosluvut vaihtelevat 
välillä I – III. Sammonkadulle on osoitettu ajoneuvoille uusi 
suuntaisliittymä,​ joka johtaa koko korttelin läpi pohjois-​etelä suunnassa 
kulkevaan maanalaiseen ajoyhteyteen. Tontin koilliskulmaan on osoitettu 
Hervannan valtaväylältä uusi huoltoliittymä,​ joka johtaa koko korttelin 
kaupallisia tiloja palvelevalle huoltotaskulle. 

KM-​3-​korttelialuetta palvelee korttelin lounaiskulmassa Rieväkadun 
varrella autopaikkojen korttelialue (LPA) ajoliittymineen. Asemakaava 
mahdollistaa LPA-​tontille kerrosluvultaan enintään kolme kerrosta 
korkean,​ laajan pysäköintitalon rakentamisen. Pysäköintitalolle on 
osoitettu rakennusoikeutta yhteensä 28 200 k-​m².

Rieväkadun varrella sijaitsevalle asuin-​,​ liike-​ ja toimistorakennusten 
korttelialueelle (AL) on osoitettu kerrosalaa yhteensä 21 255 k-​m²,​ josta 
on toteutettava Rieväkadun katutasolle liiketiloina 725 k-​m². Uusia 
asukkaita alueelle on tulossa asuinkerrosalan pohjalta arvioiden 500. AL-​
korttelialueen alle on osoitettu noin 150 auton pysäköintihalli,​ jolle on 
osoitettu kerrosalaa 5 850 k-​m². Asuinrakennusten kerrosluvut 
vaihtelevat välillä II – XV ja ne laskevat kohti etelää ja Kalevanharjun 
arvokasta harjumaisemaa. 

Asemakaava mahdollistaa korttelissa yhteensä noin 1940 autopaikkaa 
maanalaisiin pysäköintihalleihin,​ pysäköintitaloon sekä 
maantasopysäköintialueille. Polkupyöräpaikkoja on osoitettu 
viitesuunnitelmissa korttelialueille yhteensä noin 1150. 

Kaupunkikuvallisesti asemakaava ohjaa koko korttelin uudisrakentamista 
tiilirakentamiseen. Asemakaavamerkinnät mahdollistavat laajojen 
kattopiha-​ ja viherkattoalueiden toteuttamisen korttelialueilla. 
Korttelialueiden reuna-​alueilla mahdollistuu monimuotoinen 
viherrakentaminen yhdistettynä hulevesien luonnonmukaisiin 
hallintaratkaisuihin. Asemakaava mahdollistaa kaksi uutta Hervannan 
valtaväylän ylittävää jk/pp-​siltaa,​ toinen korttelin pohjoispäässä ja toinen 
eteläpäässä. Sijainniltaan ohjeellisesti osoitetuilla siltayhteyksillä 
paikalliskeskuksen ydinalue kytketään lähiympäristöön ja saavutettavuus 
paranee. Asemakaavassa on osoitettu uutta nimistöä.

Lausunnot
Pirkanmaan liitto,​ Pirkanmaan ELY-​keskus,​ Pirkanmaan maakuntamuseo

Tiedoksi
Virpi Ekholm,​ Juha-​Matti Ala-​Laurila,​ Raino Pesu (Pirkanmaan 
Osuuskauppa),​ Tommi Terho (Toteco Oy),​ Sirpa Lehtonen,​ Jaana 
Huttunen 

Liitteet
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1 Liite yla 30.11.2021 Asemakaava
2 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan selostus
3 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan seurantalomake
4 Liite yla 30.11.2021 Poistettava asemakaava
5 Liite yla 30.11.2021 Osallistumis- ja arviointisuunnitelma
6 Liite yla 30.11.2021 Rakentamistapaohje ja lähiympäristösuunnitelma

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Ilmanlaatuselvitys
2 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Meluselvitys
3 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Varjostustarkastelu
4 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Lähimaisemaselvitys ja 
viherkerroinlaskenta
5 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Kaleva-Hakametsä kuntatekniikan 
yleissuunnitelma
6 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Hulevesien nykytila- ja 
suunnitelmakartat
7 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Suurmaisema-, kaupunkikuva- ja 
viherverkkoselvitys
8 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Hulevesiselvitys ja -
hallintasuunnitelmaraportti
9 Oheismateriaali yla 30.11.2021 JKPP Tavoiteverkko
10 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Liikenneselvitys
11 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Maaperätutkimuksen liitteet ja 
piirustukset
12 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Maaperä- ja pohjavesitutkimusraportti
13 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Maisemaviitesuunnitelma
14 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Arkkitehtiviitesuunnitelma
15 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Kaupan selvitys
16 Oheismateriaali yla 30.11.2021 3D-havainnekuvat
17 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Liikenneviitesuunnitelma
18 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Palaute ja vastineraportti
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§ 348
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XVII (Tulli),​ Tullikamarin aukio,​ 
asemakaava nro 8662

TRE:5680/10.02.01/2017

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Projektiarkkitehti Anna Hyyppä,​ puh. 040 800 7905,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8662 (päivätty 30.4.2018,​ tarkistettu 3.12.2018 
ja 3.5.2021) hyväksytään asetettavaksi nähtäville. 

Asemakaavaehdotus esitetään nähtävilläolon jälkeen 
kaupunginhallituksen ja edelleen valtuuston hyväksyttäväksi edellyttäen,​ 
että kaavan toteuttamiseen liittyvät sopimukset on hyväksytty.

Kokouskäsittely
Tiina Leppänen-​Kaarsalo teki seuraavan muutosehdotuksen:

"Suunnitelma on korkeanrakentamisen osalta ristiriitainen suhteessa 
kaupunkikuvaan ja lähiympäristön arvorakennuksiin. Tässä yhteydessä ei 
myöskään ole esitetty aseman alueelle suunniteltuja useita korkeita 
rakennuksia ja näiden kokonaisvaikutusta kaupunkikuvaan. Suunnitelma 
heikentää Attilan,​ Tullintorin pakkahuoneen ja rautatieaseman merkitystä 
osana valtakunnallisesti arvokasta rakennettua kulttuuriympäristöä. 
Kaupunkikuvallisia vaikutuksia ei ole selvitetty riittävästi kaikilta suunnilta 
etenkään Hämeenkadun suunnasta,​ jonka päätteeksi 16-​kerroksinen 
rakennus asettunee. Asemakaavaan tulisi liittää määräys toteuttaa 
korkea rakentaminen arkkitehtuurikilpailun avulla,​ jotta osalliset voisivat 
vielä vaikuttaa syntyvään kaupunkikuvaan. Asemakaavasta tulisi pyytää 
museoviraston lausunto."

Ehdotus raukesi kannattamattomana.

Perustelut
Kaupunkiympäristön palvelualue on valmistellut 30.4.2018 päivätyn sekä 
3.12.2018 ja 3.5.2021 tarkistetun asemakaavamuutoksen nro 8662. Asian 
hyväksyminen kuuluu kaupunginvaltuuston toimivaltaan. 
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Lisätietoja osoitteessa: https://www.tampere.fi/cgi-​bin/kaava/kaavadoc?
8662

Diaarinumero: TRE:5680/10.02.01/2017

Kaavan laatija: Tampereen kaupunki,​ kaupunkiympäristön suunnittelu,​ 
asemakaavoitus,​ projektiarkkitehti Anna Hyyppä

Asemakaavan keskeinen sisältö

Asemakaavamuutoksella mahdollistetaan Tullikamarin aukion 
uudistaminen,​ aukion pohjoislaidan täydennysrakentaminen sekä 
Pinninkadun ja Tullikadun uudistaminen jalankulku-​ ja 
pyöräilypainotteisiksi. Asemakaavan taustalla on kaupungin järjestämä 
suunnittelu-​ ja toteutuskilpailu. Tullikamarin aukion pohjoislaitaan 
muodostetaan tontti uudelle asuin-​ ja liikerakennukselle. Attilan tontilla 
mahdollistetaan toimistorakennuksen laajentaminen ja nykyisestä Attilan 
tontista liitetään osa Pinninkadun katualueeseen. Tullikamarille 
mahdollistetaan uuden sisäänkäynnin rakentaminen ja TOAS:n tontin 
asemakaava päivitetään toteutuneen tilanteen mukaiseksi. Attilan ja 
Tullikamarin rakennuksille merkitään suojelumääräykset. Tullintorin ja 
Attilan pysäköintilaitosten ajoyhteydet poistetaan Pinninkadulta ja 
laitokset yhdistetään Pinninkadun ali kulkevalla yhdystunnelilla. Uusi 
ajoyhteys laitoksiin järjestetään Pakkahuoneenaukiolta ja varauksena 
Hammareninkadulta. Suunnittelualueen kerrosala on yhteensä 33 495 k-​
m² ja rakennusoikeus kasvaa 9605 k-​m². 

Kaava-​alueen sijainti ja luonne

Suunnittelualue sijaitsee Tullin kaupunginosassa (XVII) kaupungin 
ydinkeskustassa rautatieaseman itäpuolella. Asemakaavan muutos 
koskee Tullikamarin aukiota,​ tontteja nro 299-​2,​ 310-​1 ja 310-​2 sekä 
Tullikatua,​ Hammareninkatua ja Pinninkatua. Tullikamarin aukion 
ympärillä sijaitsevat kulttuuriravintolat Tullikamari ja Telakka,​ TOAS:n 
opiskelija-​asuntola sekä Tullintorin kauppakeskus. Itsenäisyydenkadun ja 
Yliopistonkadun kulmassa on Attilan toimistorakennus. Tullikamarin 
aukiolla on ajoittaisia tapahtumia,​ ravintoloiden terasseja ja 
huoltoliikennettä. Aukion alla sijaitsee pysäköintilaitos. Tullin alue on 
arvokasta rakennettua kulttuuriympäristöä. Itsenäisyydenkadulla on 
raitiotie ja suunnittelualueen kohdalle sijoittuu raitiotiepysäkki.

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on uudistaa Tullikamarin aukio viihtyisäksi kaupunkitilaksi ja 
monikäyttöiseksi tapahtumapaikaksi,​ mahdollistaa aukion pohjoislaidan 
täydennysrakentaminen sekä uudistaa Pinninkatu ja Tullikatu jalankulku-​ 
ja pyöräilypainotteisiksi. Suunnittelussa huomioidaan huolto-​ ja 
pysäköintiliikenne,​ urbaanit hulevesiratkaisut sekä liittyminen 
arvokkaaseen kulttuuriympäristöön. Tullikamarin aukio oli 
asemakaavoitusohjelman kohde vuodelle 2018. Asemakaavan pohjana 
on kaupungin järjestämä,​ Tullin alueen yleissuunnitelmaan perustuva 
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Tullikamarin aukion suunnittelu-​ ja toteutuskilpailu. Asemakaavatyön 
aikana tavoitteet tarkentuivat: Senaatti-​kiinteistöjen tavoitteena on 
laajentaa Attilan toimistorakennusta tontilla 310-​1,​ ja tontilla 299-​2 
sijaitsevalle Tullikamarille on tarkoitus rakentaa uusi sisäänkäynti aukion 
puolelle.

Asemakaavaprosessin vaiheet

Osallistumis-​ ja arviointisuunnitelma oli nähtävillä 23.11.–14.12.2017 ja 
yleisötilaisuus järjestettiin 11.12.2017. Aineistosta saatiin kolme 
viranomaiskommenttia ja kaksi mielipidettä. Tullikamarin aukion 
kilpailuasiakirjat julkaistiin 23.11.2017 ja kilpailuaika oli 19.1.–19.4.2018. 
Kilpailuun saatiin viisi ehdotusta,​ jotka liitettiin asemakaavan 
valmisteluaineistoon.

Asemakaavan valmisteluaineisto oli nähtävillä 3.–24.5.2018 ja 
yleisötilaisuus järjestettiin 15.5.2018. Kilpailuehdotukset olivat esillä myös 
Galleria Nottbeckissä 14.–18.5.2018. Aineistosta saatiin viisi 
viranomaiskommenttia ja 8 mielipidettä. Kilpailun tulos julkistettiin 
7.6.2018. Kilpailun tuomaristo totesi yksimielisesti ehdotuksen ”Tullin 
hallit” toteuttavan parhaiten kilpailuohjelmassa esitetyt tavoitteet. 
Asemakaavatyötä jatkettiin voittaneen työryhmän kanssa tuomariston 
ohjeiden ja saadun palautteen pohjalta. Samalla tutkittiin myös Attilan 
toimistorakentamisen laajentamista.

Yhdyskuntalautakunta asetti asemakaavaehdotuksen nähtäville 
13.12.2018–28.1.2019. Siitä saatiin kaksi viranomaislausuntoa ja yksi 
muistutus. Ehdotusvaiheen jälkeen suunnittelualueeseen liitettiin 
Tullikamarin tontti uuden sisäänkäynnin rakentamista varten. 
Asemakaavaa varten laadittiin katujen ja kunnallistekniikan 
yleissuunnitelma,​ ja aukiosuunnitelma päivitettiin. Havainneaineistoa ja 
vaikutusten arviointia täydennettiin.

Koska asemakaava-​alue laajeni koskemaan myös Tullikamarin tonttia,​ 
valmisteluaineisto asetettiin uudelleen nähtäville 14.5.-​4.6.2021. Siitä 
saatiin 8 viranomaiskommenttia ja kolme mielipidettä. Pirkanmaan ELY-​
keskuksen mukaan täydennysrakentaminen ei sopeudu arvokkaaseen 
rakennettuun kulttuuriympäristöön erityisesti mittakaavan suhteen. ELY-​
keskus kommentoi myös kattopihoja ja liikenteen meluhaittoja. 
Pirkanmaan liitto toteaa,​ että suunnittelussa on huomioitava 
maakunnallinen arvoalue,​ sekä esittää täydennyksiä OAS:aan ja 
selostukseen. Pirkanmaan maakuntamuseon mukaan suunnitelma 
heikentää Attilan kaupunkikuvallista merkitystä,​ joten uudisrakentamisen 
määrää ja massoittelua tulisi tarkistaa. Terveydensuojelun mukaan 
meluselvitys on huomioitu. Ympäristönsuojelu kommentoi 
hulevesirakenteita sekä ilmanvaihtojärjestelyjä. Elisa Oyj:llä,​ 
hulevesisuunnittelulla ja Pirkanmaan pelastuslaitoksella ei ole 
huomautettavaa. Koy Pysäköintiveturi ja Tullin Parkki Oy sekä Senaatti-​
kiinteistöt tuovat esiin asemakaavaratkaisun edellyttämiä 
sopimustarpeita. Tampereen polkupyöräilijät edellyttää,​ että Pinninkadun 
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pyöräkatu on otettava käyttöön muista hankkeista riippumatta. 
Kaupunkikuvatoimikunta totesi 1.6.2021,​ että aukion laidalle syntyy 
näyttävä rakennusten sarja,​ Attilan massoitteluratkaisu on perusteltu ja 
Tullikamarin aktivointi aukion suuntaan on positiivista. Toimikunta antoi 
ohjeita jatkosuunnitteluun.

Palautteen perusteella asemakaavaselostukseen täydennettiin 
kaavatilanteen kuvausta,​ maininnat maanvuokratilanteesta ja 
asemakaavan edellyttämistä sopimuksista. Asemakaavaehdotuksesta 
pyydetään Museoviraston lausunto. Suunnitelmia ei tarkistettu. 
Asemakaavaratkaisu on yleiskaavan mukainen ja selostuksessa on 
kuvattu suunnitelman vaikutuksia ympäristöön. Tullin alueen 
korttelirakenne ja mittakaava kestää muutoksia ja asemakaava edellyttää,​ 
että alueen suunnittelussa kiinnitetään erityistä huomiota sijaintiin 
historiallisesti ja kaupunkikuvallisesti merkittävässä ympäristössä. 
Asiakirjat täydennettiin asemakaavaehdotukseksi. 

Asemakaavan toteuttaminen

Asemakaavakarttaan liittyy toteuttamista kuvaava viitesuunnitelma. 
Asemakaava voidaan toteuttaa sen saatua lainvoiman. Suunnittelu-​ ja 
toteutuskilpailun tuloksena oli aukion uudistamisen ja 
täydennysrakentamisen suunnitelma,​ jonka kilpailun voittanut YH Kodit 
Oy sitoutuu toteuttamaan. Uudisrakennuksen tontin varaamisesta ja 
kaupasta tehdään erilliset päätökset. Ennen uudisrakennuksen 
rakennustöiden aloittamista on toteutettava korvaava ajoyhteys Tullitorin 
pysäköintilaitoksen alemmalle pysäköintitasolle. Pinninkadun alaisen 
yhdystunnelin toteutuksen jälkeen Pinninkadulta voidaan purkaa 
pysäköintilaitosten nykyiset ajoyhteydet ja muuttaa se pyöräkaduksi. 
Hammareninkadun ajoyhteys pysäköintilaitoksiin voidaan jättää 
toteuttamatta tai toteuttaa tarpeen mukaan myöhemmin. Attilan 
laajennus on mahdollista toteuttaa vaiheittain. Asemakaavan 
toteuttaminen edellyttää erilaisia sopimuksia kaupungin ja alueen 
muiden osapuolten välillä mm. vuokra-​alueisiin ja pysäköintijärjestelyihin 
liittyen.

Lausunnot
Pirkanmaan ELY-​keskus,​ Pirkanmaan liitto,​ Pirkanmaan maakuntamuseo,​ 
Museovirasto

Tiedoksi
YH Kodit Oy,​ TOAS,​ Senaatti-​kiinteistöt,​ Sirpa Lehtonen,​ Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite yla 30.11.2021 Asemakaava
2 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan selostus ja kaupungin vastine 
muistutuksiin
3 Liite yla 30.11.2021 Asemakaavan seurantalomake
4 Liite yla 30.11.2021 Viranomaisneuvottelun muistio 2018
5 Liite yla 30.11.2021 Viranomaisneuvottelun muistio 2019
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Oheismateriaali
1 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Kaupunkikuvalliset tarkastelut
2 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Tullikamarin aukion kilpailun 
arvostelupöytäkirja
3 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Tullikamarin aukion kilpailuohjelma
4 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Hulevesiselvitys
5 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Ilmanlaatuselvitys
6 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Ehdotusvaiheen viranomaislausunnot
7 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Rakennetun kulttuuriympäristön selvitys
8 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Uudisrakennuksen ja Attilan 
viitesuunnitelma
9 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Aloitus- ja valmisteluvaiheen mielipiteet
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
10 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Meluselvitys
11 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Tullikamarin laajennuksen 
viitesuunnitelma
12 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Osallistumis- ja arviointisuunnitelma
13 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Tullikamarin aukion ympäristön 
yleissuunnitelma
14 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Ehdotusvaiheen muistutukset
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
15 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Tullin pysäköintihallien ajoyhteyksien 
järjestelyt
16 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Aloitus- ja valmisteluvaiheen 
viranomaiskommentit
17 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Aukion viitesuunnitelma
18 Oheismateriaali yla 30.11.2021 Kooste Tullikamarin aukion 
kilpailuehdotuksista
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§ 349
Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Messukylä,​ Iivantamäenkatu 18,​ 
rakennusoikeuden lisääminen,​ asemakaava nro 8871

TRE:1798/10.02.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Toimistoarkkitehti Marjukka Huotari,​ puh. 040 806 3284,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asemakaavaehdotus nro 8871 (päivätty 16.9.2021,​ tarkistettu 22.11.2021) 
hyväksytään asetettavaksi nähtäville.

Perustelut
Kaupunkiympäristön kehittäminen on valmistellut 16.9.2021 päivätyn ja 
22.11.2021 tarkistetun asemakaavan ja asemakaavamuutoksen nro 8871. 
Asian hyväksyminen kuuluu yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan.

Lisätietoja osoitteessa: http://www.tampere.fi/cgi-​bin/kaava/kaavadoc?
8871

Dno: TRE: 1798/10.02.01/2021

Kaavan laatija

Tampereen kaupunki,​ Kaupunkiympäristön suunnittelu,​ asemakaavoitus,​ 
suunnittelija Elina von Lerber ja toimistoarkkitehti Marjukka Huotari.

Asemakaavan muutoksessa tonteille osoitetaan kerrosalaa yhteensä 350 
k-​m2. Kerrosala lisääntyy 156 k-​m2,​ tonttitehokkuus e= 0,​29.

Tontti osoitetaan asuinpientalojen korttelialueeksi (AP). 

Kaava-​alueen sijainti ja luonne

Suunnittelualue sijaitsee Messukylän kaupunginosassa noin 4 km 
kaakkoon kaupungin keskustasta osoitteessa Iivantamäenkatu 18. Alue 
rajautuu pohjoisessa Iivantamäenkatuun,​ lännessä ja idässä 
pientalotontteihin. Etelän puoleisella tontilla Messukylänkadulla on 
vireillä asemakaavamuutos;​ siihen on suunnitteilla asuin-​,​ liike-​ ja 
toimistorakennusten korttelialue. Tontilla sijaitsee vuonna 1977 
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valmistunut 1-​kerroksinen asuintalo,​ jonka kerrosala on 135 m2,​ ja 
talousrakennus. Tontin pinta-​ala on 1 227 m2. Rakennusoikeutta on 
yhteensä 194 k-​m2,​ ja tehokkuusluku e= 0,​16. Tontti on liitetty 
kunnalliseen vesi-​ ja viemäriverkostoon.

Asemakaavan tavoitteet

Tavoitteena on tontin rakennusoikeuden lisääminen ja kahden kytketyn 
asuintalon rakentaminen. Tontilla oleva asuintalo puretaan. 
Asemakaavoituksen tavoitteena on luoda kaavalliset edellytykset hyvälle 
asuinympäristölle ja siihen sopeutuvalle täydennysrakentamiselle. 
Asemakaavoituksessa otetaan huomioon alueen sijainti 
kaupunkirakenteessa ja kaupunkikuvallinen luonne.

Valmisteluaineistosta esitetyt mielipiteet 

Osallistumis-​ ja arviointisuunnitelma sekä valmisteluaineisto olivat 
nähtävillä 16.9. -​ 7.10.2021. Aineistosta saatiin kuusi kommenttia 
(ympäristönsuojelu,​ terveydensuojelu,​ viheralueet ja hulevedet -​yksikkö,​ 
Pirkanmaan maakuntamuseo,​ Pirkanmaan ELY-​keskus ja kiinteistötoimi) 
ja yksi mielipide. 

Terveydensuojelu kommentoi,​ että rakennuksen purkamisen yhteydessä 
tulee varmistua,​ ettei purettavasta rakennuksesta leviä jyrsijöitä 
lähiympäristöön. Purettavasta materiaalista tulee varmistua,​ sisältääkö se 
mahdollisia haitta-​aineita ja hävittää jätteet asianmukaisesti. 

Kaavoittaja: Merkitään tiedoksi. 

Ympäristönsuojelu kommentoi,​ että suunnittelualue sijoittuu kokonaan 
pohjavesialueelle sekä lisäksi osin yleiskaavan ohjeellisen ekologisen 
yhteyden alueelle. Yleiskaavan ohjeellisen ekologisen yhteysmerkinnän ja 
pohjavesialueen vuoksi tulee suunnitelmassa osoittaa tavanomaista 
enemmän viheralaa,​ joka mieluiten muodostetaan puustoisena. Alueen 
laajempi viherala turvaa myös puhtaamman pohjaveden muodostumista.

Kaavoittajan vastine: Kaavassa käytetyn i-​16-​merkinnän katsotaan olevan 
riittävä;​ se kattaa lähes koko piha-​alueen. Iivantamäenkadun varteen on 
istutettava puurivi tai pensasaita.

Mielipiteessä todettiin täydennysrakentamisen pientalomaisena 
ratkaisuna soveltuvan alueen ympäristöön,​ ja kaavaratkaisun periaatteita 
pidettiin kannatettavina. Rakennuksen sovittamiseksi ympäristöön on 
tarpeen antaa asemakaavassa myös kattokaltevuutta tai harjan 
enimmäiskorkeutta sekä julkisivumateriaaleja/väritystä koskevia 
määräyksiä. 

Kaavoittajan vastine: Lähiympäristössä on varsin erilaisia 
julkisivumateriaaleja ja -​värityksiä,​ joten määräystä ei tässä katsota 
tarpeelliseksi. Kaavaan on lisätty merkintä kattokulmasta.

Valmisteluvaiheen jälkeen kiinteistön pinta-​ala on tarkistettu geometrian 
mukaisena kiinteistörekisteriin.  Asemakaavaa on tarkistettu 
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kerroslukumerkinnän osalta ja kaavaan on lisätty pv-​1-​merkintä sekä 
kattokulma. Valmisteluvaiheen nuoli-​merkintä on poistettu,​ joka osoittaa 
rakennusalan sivun,​ johon rakennus on rakennettava kiinni. 
Rakennusalaa on tarkistettu.

Kiinteistötoimella ei ole hankkeesta huomautettavaa.

Yksittäisen tontin asemakaavamuutoksella ei ole merkittäviä vaikutuksia 
yritystalouteen.

Asemakaavan toteuttaminen

Asemakaava voidaan toteuttaa sen saatua lainvoiman.

Henkilötietoja sisältävän oheismateriaalin verkkojulkisuutta on rajoitettu.

Tiedoksi
hakijat,​ Sirpa Lehtonen,​ Jaana Huttunen

Liitteet
1 Liite YLA 30.11.2021 Asemakaava
2 Liite YLA 30.11.2021 Asemakaavan selostus
3 Liite YLA 30.11.2021 Asemakaavan seurantalomake

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali YLA 30.11.2021 Havainnekuva
2 Oheismateriaali YLA 30.11.2021 Valmisteluvaiheen mielipide
(Verkkojulkisuus rajoitettu)
3 Oheismaterilaali YLA 30.11.2021 Valmisteluvaiheen kommentit
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§ 350
Suunnittelutarvehakemus tilalle Peltoaho 837-​701-​6-​15,​ Kulkkilantie,​ asuinrakennuksen ja 
talousrakennusten rakentaminen

TRE:7377/10.03.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Pia Hastio

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavainsinööri Hilkka Takalo,​ puh. 050 562 0345,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Suunnittelutarvehakemus koskien lupaa rakentaa asemapiirroksen 
periaatteen mukaan kerrosalaltaan yhteensä max 500 m2 suuruinen 
asuinrakennus talousrakennuksineen 3,​6 ha:n suuruiselle tilalle Peltoaho 
837-​701-​6-​15 hyväksytään sillä edellytyksellä,​ että rakennusluvan 
yhteydessä huomioidaan ympäristönsuojelun lausunnossa esitetyt seikat. 
Noron puustovyöhyke tulee säilyttää pienilmaston turvaamiseksi ja 
välttää rakentamisen aikaisten hulevesien johtamista norolle 
päin. Uudisrakentaminen tulee sovittaa maastoon maisemalliselta 
kannalta.

Lupa on voimassa kaksi (2) vuotta siitä,​ kun päätös on saanut lainvoiman. 
Päätöstä vastaavaa rakennuslupaa on haettava luvan voimassaoloaikana.

Perustelut
Haetaan lupaa rakentaa asemapiirroksen periaatteen mukaan 
kerrosalaltaan yhteensä max 500 m2 suuruinen asuinrakennus 
talousrakennuksineen 3,​6 ha:n suuruiselle tilalle Peltoaho 837-​701-​6-​15.

Tila sijaitsee MRL 16 §:n tarkoittamalla suunnittelutarvealueella,​ jolla on 
syytä ryhtyä erityisiin toimenpiteisiin,​ kuten teiden,​ vesijohdon tai 
viemärin rakentamiseen taikka vapaa-​alueiden järjestämiseen. Alueelle 
myönnettävän rakennusluvan erityisenä edellytyksenä on MRL 137 §:n 
mukaan,​ että rakentaminen ei aiheuta haittaa asemakaavoitukselle,​ 
yleiskaavoitukselle tai alueiden käytön muulle järjestämiselle,​ on sopivaa 
yhdyskuntateknisten verkostojen ja liikenneväylien toteuttamisen,​ 
liikenneturvallisuuden ja palvelujen saavutettavuuden kannalta. 
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Edellytyksenä on myös,​ että se on sopivaa maisemalliselta kannalta eikä 
se vaikeuta erityisten luonnon-​ tai kulttuuriympäristön arvojen 
säilyttämistä eikä virkistystarpeiden turvaamista.

Kiinteistörekisterin mukaan tilan Peltoaho pinta-​ala on 3,​6 ha ja se on 
rekisteröity 23.1.2014. Hakija on 23.1.2014 tehdyn selvennyslainhuudon 
mukaan kiinteistön omistaja.

KUULEMINEN

Hakija on kuullut rajanaapureita. Naapurit tai muut osalliset eivät 
vastusta hanketta.

Yleiskaavoitus:                                           

Aiottu rakennushanke sijoittuu Kulkkilantien varteen noin 0,​5 km 
Asuntilanjärvestä itään.

Maakuntavaltuuston 27.3.2017 hyväksymässä Pirkanmaan 
maakuntakaavassa 2040 rakennuspaikka sijoittuu maaseutualueelle.

Ympäristöministeriön vahvistamassa Aitolahti-​Teisko rantayleiskaavassa 
tila sijoittuu maa-​ ja metsätalousvaltaiselle alueelle. Kulkkilantien varteen 
on osoitettu ulkoilureittivaraus.

Alueelle on laadittu kaupunginvaltuuston 19.4.2021 hyväksymä Pohjois-​
Tampereen strateginen yleiskaava,​ mutta kaava ei ole vielä 
lainvoimainen. Yleiskaavassa alue on osoitettu maaseutualueeksi. Alue 
on tarkoitettu ensisijaisesti maa-​ ja metsätalouden harjoittamiseen ja 
alueella tulee tukea maatalouden toimintamahdollisuuksia. Alueelle voi 
sijoittua myös haja-​asutusluonteista asumista,​ loma-​asumista sekä 
elinkeinotoimintaa,​ joka kokonsa ja ympäristövaikutustensa puolesta 
sopii alueelle. Uudisrakennuksen rakennuspaikan pinta-​alan tulee olla 
vähintään 5000 m2. Rakennuspaikkojen enimmäismäärä perustuu 
emätilatarkasteluun.

Lähimmät päivittäispalvelut sijaitsevat noin 4 km etäisyydellä 
Terälahdessa (kauppa,​ koulu,​ päiväkoti). Paikallisbussi liikennöi noin 600 
m etäisyydellä Petääjärventien ja Teiskon kirkkotien kautta 
Kämmenniemeen ja Tampereen keskustaan.

Tulevalle rakennuspaikalle on esitetty tieyhteys Kulkkilantieltä.

Vuoden 1982 yhdistämällä muodostetuista emätiloista Peltola I 837-​701-​
6-​6 (4,​6 ha;​ rek. 22.11.1933) ja Pentinaho 837-​701-​5-​1 (9,​3 ha;​ rek. 
20.6.1924) on tämän poikkileikkausvuoden jälkeen muodostettu kuusi 
maarekisteritilaa,​ joista kaksi on rakennettu. Hajarakennusperiaatteiden 
mukaan voidaan emätilalle myöntää 1 rakennuspaikka emätilan 4 ha 
kohden,​ joten hajarakennusoikeutta on vielä jäljellä.

Luontoarvokartoitus,​ maastokäynti 8.11.2021:

Kaupungin tietokannoissa ei ole merkintöjä kyseisen kiinteistön alueelle 
sijoittuvista luontoarvoista.  
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Kiinteistön alueella tehtiin maastokäynti 8.11.2021. Maastokäynnillä todettiin,​ 
että suunnitellulta rakennusalueelta on hiljattain hakattu puusto lähes 
kokonaan. Rakennuspaikalla olevalle korkeimmalle lakialueelle on jätetty 
joitakin varttuneita mäntyjä. Rakennuspaikalla ei ole huomioon otettavia 
luontoarvoja.  

Suunnitellun rakennusalueen länsipuolelta virtaa pohjoisesta vanhalta 
pellolta noro,​ joka on metsässä uomaltaan pääosin luonnontilainen. Pellolla 
uoma on suoristettu. Metsässä kulkevalta osuudeltaan noro on tulkittavissa 
vesilain 11 § mukaiseksi kohteeksi. Pykälän mukaisten vesiluontotyyppien 
luonnontilan vaarantaminen on kielletty.

Suunnitellulle rakennuspaikalle ja hakkuulle päin noron puustovyöhyke on 
vaihdellen noin 10-​15 metriä leveä. Tämä puustovyöhyke tulee säilyttää 
noron pienilmaston turvaamiseksi ja välttää rakentamisen aikaisten 
hulevesien johtamista norolle päin.

Ottaen huomioon yhdistämällä muodostetulla emätilalla olevan 
hajarakennusoikeuden voidaan todeta,​ että uudisrakentaminen ei 
aiheuta haittaa asemakaavoitukselle,​ yleiskaavoitukselle tai alueiden 
käytön muulle järjestämiselle. Aluetta ei ole tarkoitus asemakaavoittaa. 
Rakentaminen on sopivaa yhdyskuntateknisten verkostojen ja 
liikenneväylien toteuttamisen,​ liikenneturvallisuuden ja palvelujen 
saavutettavuuden kannalta. Uudisrakentaminen tulee sovittaa 
maisemalliselta kannalta. Se ei kuitenkaan vaikeuta erityisten luonnon-​ 
tai kulttuuriympäristön arvojen säilyttämistä eikä virkistystarpeiden 
turvaamista.

Lausunnot
Hakemuksesta on pyydetty ympäristönsuojelun lausunto.

Ympäristönsuojelu lausuu: ”Hakemuksessa ei ole esitetty,​ miten 
kiinteistön jätevesijärjestelmä on tarkoitus toteuttaa. Mikäli hanke etenee 
rakennusluvan hakemiseen,​ on rakennuslupahakemukseen liitettävä 
asiantuntijan laatima suunnitelma jätevesien käsittelystä 
(Ympäristönsuojelulaki 157 a §). Jätevesijärjestelmän osalta tulee 
huomioida ympäristönsuojelulain (527/2014) jätevesien käsittelyä 
koskevat vaatimukset,​ valtioneuvoston asetus talousjätevesien 
käsittelystä viemäriverkostojen ulkopuolisilla alueilla (157/2017) sekä 
Tampereen kaupungin ympäristönsuojelumääräykset.

Kiinteistön sijainti fluoridiriskialueella tulee ottaa huomioon 
vedenhankintaa suunniteltaessa.”

Tiedoksi
Hakija,​ Pirkanmaan ely-​keskus

Liitteet
1 Liite YLA 30.11.2021 Asiakooste
2 Liite YLA 30.11.2021 Karttaliitteet
3 Liite YLA 30.11.2021 Luontoarvotarkastelu
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§ 351
Suunnittelutarvehakemus tilalle 837-​710-​1-​72,​ Heinäinpesäntie 113,​ asuinrakennuksen 
rakentaminen

TRE:7504/10.03.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Pia Hastio

Valmistelijan yhteystiedot
Kaavainsinööri Hilkka Takalo,​ puh. 050 562 0345,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Suunnittelutarvehakemus koskien lupaa rakentaa asemapiirroksen 
periaatteen mukaan kerrosalaltaan 138 m2 suuruinen asuinrakennus 
5530 m2 suuruiselle tilalle 837-​710-​1-​72 hyväksytään sillä edellytyksellä,​ 
että rakennusluvan yhteydessä huomioidaan ympäristönsuojelun 
lausunnossa esitetyt seikat.

Lupa on voimassa kaksi (2) vuotta siitä,​ kun päätös on saanut lainvoiman. 
Päätöstä vastaavaa rakennuslupaa on haettava luvan voimassaoloaikana.

Perustelut
Haetaan lupaa rakentaa asemapiirroksen mukaan kerrosalaltaan 138 m2 
suuruinen asuinrakennus 5530 m2 suuruiselle tilalle 837-​710-​1-​72.

Tila sijaitsee MRL 16 §:n tarkoittamalla suunnittelutarvealueella,​ jonka 
käyttöön liittyvien tarpeiden tyydyttämiseksi on syytä ryhtyä erityisiin 
toimenpiteisiin,​ kuten teiden,​ vesijohdon tai viemärin rakentamiseen 
taikka vapaa-​alueiden järjestämiseen. Alueelle myönnettävän 
rakennusluvan erityisenä edellytyksenä on MRL 137 §:n mukaan,​ että 
rakentaminen ei aiheuta haittaa asemakaavoitukselle,​ yleiskaavoitukselle 
tai alueiden käytön muulle järjestämiselle,​ on sopivaa 
yhdyskuntateknisten verkostojen ja liikenneväylien toteuttamisen,​ 
liikenneturvallisuuden ja palvelujen saavutettavuuden kannalta. Se on 
myös sopivaa maisemalliselta kannalta eikä se vaikeuta erityisten 
luonnon-​ tai kulttuuriympäristön arvojen säilyttämistä eikä 
virkistystarpeiden turvaamista.

Alue on rakennusjärjestyksen 4 §:n mukaista suunnittelutarvealuetta.  
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Kiinteistörekisterin mukaan rakennuspaikan pinta-​ala on 5530 m2 ja se 
on rekisteröity 29.11.1997. Hakijat ovat 17.1.2018 tehdyn lainhuudon 
mukaan kiinteistön omistajia.

KUULEMINEN

Hakijat ovat kuulleet rajanaapureita. Naapurit tai muut osalliset eivät 
vastusta hanketta.

Yleiskaavoitus:

Rakennuspaikka sijaitsee Viitapohjassa Peräpohjantiestä erkanevan 
Heinäinpesäntien päässä. Alueella on harvaa asutusta.

Maakuntavaltuuston 27.3.2017 hyväksymässä Pirkanmaan 
maakuntakaavassa 2040 haettu rakennuspaikka sijoittuu maa-​ ja 
metsätalousvaltaiselle alueelle,​ joka on ekosysteemipalvelujen kannalta 
merkittävä.

Kaupunginvaltuuston 14.9.1983 hyväksymässä Aitolahti-​Teisko 
yleiskaavassa tila sijoittuu maa-​ ja metsätalousvaltaiselle alueelle.

Alueelle on laadittu kaupunginvaltuuston 19.4.2021 hyväksymä Pohjois-​
Tampereen strateginen yleiskaava,​ mutta kaava ei ole vielä 
lainvoimainen. Alue on merkitty kaavaan maaseutualueeksi.

Viitapohjan alueelle on tehty osayleiskaavaluonnos 17.5.1999. 
Luonnoksen mukaan tila on suositeltava asuinrakennuksen 
rakennuspaikka.

Vuoden 1982 emätilasta Männistö 837-​710-​1-​14 (rek. 25.7.1957,​ noin 80 
ha) on tämän poikkileikkausvuoden jälkeen muodostettu 28 
maarekisteritilaa,​ joista 11 on rakennettu. Lisäksi kahdelle tilalle on 
Viitapohjan osayleiskaavaluonnoksessa merkitty uuden 
asuinrakennuksen rakennuspaikka. Hajarakennusperiaatteiden mukaan 
voidaan emätilalle myöntää 1 rakennuspaikka emätilan 4 ha kohden,​ 
joten hajarakennusoikeutta on vielä jäljellä. 

Lähimmät päivittäispalvelut sijaitsevat vajaan 12 km etäisyydellä 
Kämmenniemen keskustassa (kauppa,​ koulu,​ päiväkoti). Paikallisbussi 
liikennöi Viitapohjantien (1,​7 km) tai Pulesjärventien (1,​7 km) kautta 
Kämmenniemeen ja edelleen Tampereen keskustaan.

Tilalle on tarkoitus rakentaa kerrosalaltaan 138 m2 suuruinen 
asuinrakennus. Tilalle on jo myönnetty lupa rakentaa kerrosalaltaan 116 
m2 suuruinen talousrakennus kone-​ ja puuvarastoksi 
(suunnittelutarveratkaisu yla 27.8.2019;​ rakennuslupa 20-​0058-​R/29.
1.2020). Hanketta ei ole vielä toteutettu. Tilan kokonaiskerrosalaksi 
muodostuisi täten 254 m2,​ sallittu kerrosala on rakennusjärjestyksen tai 
Viitapohjan osayleiskaavaluonnoksen mukaan 500 m2.

Rakennuspaikalle on olemassa tieliittymä Heinäinpesäntieltä.
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Ottaen huomioon emätilalla olevan hajarakennusoikeuden sekä 
Viitapohjan osayleiskaavaluonnokseen osoitetun uuden 
rakennuspaikkamerkinnän voidaan todeta,​ että rakentaminen ei aiheuta 
haittaa asemakaavoitukselle,​ yleiskaavoitukselle tai alueiden käytön 
muulle järjestämiselle. Aluetta ei ole tarkoitus asemakaavoittaa. Se on 
myös sopivaa maisemalliselta kannalta eikä se vaikeuta erityisten 
luonnon-​ tai kulttuuriympäristön arvojen säilyttämistä eikä 
virkistystarpeiden turvaamista.

Lausunnot
Hakemuksesta on pyydetty ympäristönsuojelun lausunto.

Ympäristönsuojelu lausuu:

"Jätevesijärjestelmän rakentamisessa tulee huomioida 
ympäristönsuojelulain (527/2014),​ valtioneuvoston asetuksen 
talousjätevesien käsittelystä viemäriverkostojen ulkopuolisilla alueilla (157
/2017) ja Tampereen kaupungin ympäristönsuojelumääräysten (1.4.2019) 
jätevesien käsittelyä koskevat velvoitteet. 
Ympäristönsuojelumääräyksissä on mm. vähimmäisetäisyysvaatimus 
jätevesijärjestelmän purkupaikan ja maalämpökaivon suhteen.

Kiinteistön sijainti arseeniriskialueella tulee ottaa huomioon 
vedenhankintaa suunniteltaessa."

Tiedoksi
Hakija,​ Pirkanmaan ely-​keskus

Liitteet
1 Liite YLA 30.11.2021 Asiakooste
2 Liite YLA 30.11.2021 Karttaliitteet
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Yhdyskuntalautakunta, § 352, 30.11.2021
Yhdyskuntalautakunta, § 337, 16.11.2021

§ 352
Maksullisen pysäköinnin muutokset

TRE:7753/08.01.02/2021

Yhdyskuntalautakunta, 30.11.2021, § 352

Valmistelija / lisätiedot:
Pekka Stenman

Valmistelijan yhteystiedot
Liikenneinsinööri Pekka Stenman,​ puh. 040 163 7226,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Eriävä mielipide
Joakim Vigelius

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Esittelijä uudisti päätösehdotuksensa:

Asukaspysäköintiluvan A-​K alueiden arvonlisäverollinen hinta on 1.1.2022 
alkaen 25 €/kk ja Petsamon L-​alueen lupa 12,​50 €/kk. 

Yrityspysäköinnin aiemmin päätetty hinta A-​K alueille 560 €/vuosi tai 
46,​70 €/kk otetaan käyttöön 1.1.2022. Petsamon L-​alueella hinta on 280 €
/vuosi tai 23,​30 €/kk.

Jatketaan maksullisen pysäköinnin kesto 3.1.2022 alkaen Ratinan 
rantatien,​ Tammerkosken,​ Hämeenkadun,​ Itsenäisyydenkadun,​ 
Sairaalankadun,​ Kalevantien ja Vuolteenkadun väliin jäävällä alueella 
arkisin ja lauantaisin klo 20 asti.

Siirretään Sairaalankadun alue 3.1.2022 alkaen maksuvyöhykkeeseen 2.

Kokouskäsittely
Joakim Vigelius ehdotti,​ että asia palautetaan uudelleen valmisteltavaksi. 
Tiina Leppänen-​Kaarsalo kannatti Vigeliuksen ehdotusta.

Koska oli tehty kannatettu palautusehdotus,​ jota ei voitu yksimielisesti 
hyväksyä,​ asiasta oli äänestettävä.



Tampere Pöytäkirja 20/2021 39 ( )74
Yhdyskuntalautakunta 30.11.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

Puheenjohtajan äänestysesitys: Asian käsittelyn jatkaminen = JAA,​ asian 
palauttaminen uudelleen valmisteltavaksi = EI

Äänestysesitys hyväksyttiin. Äänestyksen tulos: Asian käsittelyn 
jatkaminen hyväksyttiin äänin 10 – 3.

Asian käsittelyä jatkettiin.

Äänestykset
Asian käsittelyn jatkaminen = JAA, asian palauttaminen uudelleen 
valmisteltavaksi = EI

Jaa
Petri Rajala
Tiina Mikkonen
Aleksi Jäntti
Leena Heino
Jaakko Vuorio
Jouni Sirén
Antti Ivanoff
Reeta Ahonen
Iida Viljanen
Matti Järvinen
Ei
Joakim Vigelius
Tiina Leppänen-Kaarsalo
Jari Saari

Perustelut
Asia jäi pöydälle 16.11.2021.

Tiedoksi
Ari Vandell,​ Timo Seimelä,​ Pekka Stenman,​ Heljä Aarnikko,​ Katja Seimelä,​ 
Tuula Somppi,​ Pasi Palmu,​ Petri Keivaara,​ katutilavalvonta,​ 
pysäköinninvalvonta

Yhdyskuntalautakunta, 16.11.2021, § 337

Valmistelijat / lisätiedot:
Pekka Stenman

Päätös
Asia jätettiin pöydälle.
Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Asukaspysäköintiluvan A-​K alueiden arvonlisäverollinen hinta on 1.1.2022 
alkaen 25 €/kk ja Petsamon L-​alueen lupa 12,​50 €/kk. 
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Yrityspysäköinnin aiemmin päätetty hinta A-​K alueille 560 €/vuosi tai 
46,​70 €/kk otetaan käyttöön 1.1.2022. Petsamon L-​alueella hinta on 280 €
/vuosi tai 23,​30 €/kk.

Jatketaan maksullisen pysäköinnin kesto 3.1.2022 alkaen Ratinan 
rantatien,​ Tammerkosken,​ Hämeenkadun,​ Itsenäisyydenkadun,​ 
Sairaalankadun,​ Kalevantien ja Vuolteenkadun väliin jäävällä alueella 
arkisin ja lauantaisin klo 20 asti.

Siirretään Sairaalankadun alue 3.1.2022 alkaen maksuvyöhykkeeseen 2.

Perustelut
Tampereen kaupunki on tehnyt tarkistuksia pysäköintimaksuihin viimeksi 
kesällä 2019. Tuolloin tehtiin melko laaja joukko toimenpiteitä,​ kuten 
laajennettiin maksullisen pysäköinnin vyöhykettä 1,​ otettiin käyttöön 
sunnuntaipysäköinnin maksullisuus,​ nostettiin 2-​vyöhykkeen hintaa sekä 
päätettiin asukas-​ ja yrityspysäköinnin hinnankorotuksista. Samalla 
päätettiin myös ottaa käyttöön uusia pysäköintilupatyyppejä,​ kuten 
vieraspysäköintilupa. Muutoksilla tavoiteltiin pysäköinnistä saatavien 
tulojen lisäämistä n. 400 000 €:lla vuosittain osana kaupungin talouden 
tasapainottamisohjelmaa 2019-​2020.

Erityisesti koronan takia tehtyjen päätösten vaikutuksia pysäköintituloihin 
on ollut vaikea seurata. Pysäköintimäärät ovat koronan myötä laskeneet 
normaalista,​ eikä vertailukelpoista ajanjaksoa ole käytännössä ollut. 
Samalla pysäköintitulot ovat pienentyneet,​ millä on ollut vaikutusta 
kaupungin talouteen. Raitiotieliikenteen käynnistyminen ja siihen 
liittyvien työmaiden valmistuminen on samaan aikaan vaikuttanut 
keskustaan suuntautuvaan liikenteeseen. Tampereen Kannen Areenan 
avautuminen joulukuussa 2021 tuo lisäksi merkittävän muutoksen sen 
lähialueen liikenteeseen ja liikkumiseen. Liikennejärjestelmän suunnittelu 
-​yksikössä on selvitetty tarpeita pysäköintijärjestelyiden muutoksiin 
näistä lähtökohdista.

Asukas-​ ja yrityspysäköinnin osalta on yhdyskuntalautakunnassa 
29.1.2019 päätetty hinnankorotuksista 1.3.2019 alkaen,​ ja nämä 
toteutettiin. Samassa yhteydessä päätettiin hinnankorotuksista,​ joiden 
tuli tulla voimaan vuoden 2021 alusta. Kuitenkaan erityisesti koronan 
aiheuttamien vaikutusten vuoksi tätä asukas-​ ja yrityspysäköinnin 
hintojen toista nostoa ei ole toteutettu tehdyn päätöksen mukaisesti,​ 
vaan kaupunkiympäristön palvelualueella päädyttiin pitäytymään 
voimassa olleissa hinnoissa (asukaspysäköinti 20 €/kk ja yrityspysäköinti 
490 €/vuosi). Koronan vaikutukset ovat jossain määrin lieventyneet,​ mikä 
puoltaisi sitä,​ että asukas-​ ja yrityspysäköinnin hinnankorotukset 
voitaisiin nyt toteuttaa tehdyn päätöksen mukaisesti (asukaspysäköinti 
jatkossa 23 €/kk ja yrityspysäköinti 560 €/vuosi). Asukaspysäköinnin 
osalta liikennejärjestelmän suunnittelu -​yksikkö kuitenkin esittää,​ että 
hinta korotettaisiin aiemmin päätettyä hintaa (23 €/ kk) enemmän 25 
euroon kuukaudessa. Petsamossa hinta olisi jatkossakin puolet muiden 
alueiden lupien hinnasta. Muutokset kasvattaisivat kaupungin asukas-​ ja 
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yrityspysäköinnistä saatavia tuloja n. 125 000 € vuodessa,​ josta 50 000 € 
osuus tulisi aiempaa päätettyä suuremmasta asukaspysäköinnin 
hinnankorotuksesta. 

Areenan tapahtumat houkuttelevat ihmisiä laajalta alueelta ja Areenalle 
saavutaan kaikilla eri kulkumuodoilla. Tampereen keskustan nykyisissä 
maksullisen kadunvarsipysäköinnin määrittelyissä ei ole erityisesti 
huomioitu Areenan rakentumista. Areenalle autolla saapuvia pyritään 
ensisijaisesti ohjaamaan käyttämään alueen pysäköintilaitoksia,​ joissa on 
kadunvarsipysäköintiä varmemmin tarjolla pysäköintikapasiteettia,​ ja 
joiden kapasiteetin tilanne voidaan myös kertoa autoilijoille 
pysäköintisovelluksissa ja telematiikkatauluissa. Vapaata 
kadunvarsipysäköintiä pyritään sen sijaan takaamaan paremmin alueen 
eri yritysten,​ kuten ravintoloiden,​ tarpeisiin.

Pysäköinnin maksullisuus päättyy nykyisin vyöhykkeellä 1 arkisin klo 20 ja 
lauantaisin sekä sunnuntaisin klo 18. Vyöhykkeellä 2 pysäköinnin 
maksullisuus loppuu puolestaan arkisin klo 18 ja lauantaisin klo 16. 
Pysäköinti on toisin sanoen laajalla alueella Areenan lähettyvillä 
viimeistään klo 18 jälkeen maksutonta,​ kun esim. jääkiekko-​ottelut 
alkavat arkisin klo 18.30. Nykyinen malli ohjaa autoilijoita etsimään 
ilmaista pysäköintiä Areenan läheltä,​ mikä aiheuttaisi tarpeetonta 
liikennettä ja sen myötä häiriöitä ja ruuhkia lähialueelle. Liikenteen 
ohjautuvuuden kannalta olisi parempi,​ että Areenan välittömän 
lähialueen pysäköinti olisi maksullista pidemmälle. Alueelle voi siis tulla 
edelleen pysäköimään,​ mutta siitä pitäisi maksaa. Tämä toimenpide 
ohjaisi autoilijoita tukeutumaan tavoitteiden mukaisesti 
pysäköintilaitoksiin. Samalla kaupungin pysäköintitulot kuitenkin 
lisääntyisivät,​ koska kadunvarsipysäköinnin oletetaan olevan silti 
kysyttyä. Ensimmäisessä vaiheessa,​ tavoitteellisesti vuoden 2022 alusta 
alkaen,​ toteutettaisiin maksullisen pysäköinnin keston muutos siten,​ että 
Ratinan rantatien,​ Tammerkosken,​ Hämeenkadun,​ Itsenäisyydenkadun,​ 
Sairaalankadun,​ Kalevantien ja Vuolteenkadun väliin jäävällä alueella 
pysäköinnin maksullisuus jatkuisi jatkossa arkisin ja lauantaisin klo 20 
asti. Muutoksen arvioidaan lisäävän kaupungin pysäköintituloja n. 255 
000 € vuodessa. Jatkossa on arvioitava,​ tuleeko vastaava maksullisuuden 
keston jatkaminen ulottaa myös laajemmin keskustan alueelle.

Areenan läheisyys vaikuttaa myös Sairaalankadun pysäköintiin. 
Sairaalankadun alue on nykyisin maksuvyöhykettä 3,​ jossa pysäköinnin 
maksullisuus loppuu arkisin klo 18 ja lauantaisin klo 16. Sairaalankadun 
alue sijaitsee erittäin houkuttelevasti Areenan ja Tampere-​talon 
läheisyydessä,​ mikä tekee siitä jatkossa entistä kysytymmän 
pysäköintikohteen. Em. tavoitteiden mukaisesti myös Sairaalankadun 
maksullisuutta tulisi jatkaa klo 20 asti arkisin ja lauantaisin. Samalla 
kuitenkin alueen aiempaa keskeisemmäksi muuttuvasta sijainnista 
johtuen sen siirtämistä maksuvyöhykkeeseen 2 olisi perusteltua. Pelkän 
vyöhykemuutoksen vaikutus kaupungin pysäköintituloihin arvioidaan 
olevan n. +43 000 €.
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Yhteensä em. toimenpiteet voisivat lisätä maksullisesta pysäköinnistä 
saatavia tuloja arviolta n. 423 000 € vuodessa. Todellinen summa riippuu 
ennen kaikkea maksullisen pysäköinnin käyttöasteen kehityksestä,​ jota 
on vaikea ennakoida. Liikennemerkkiasennusten vaatiman ajan vuoksi 
muutosten voitaisiin tavoitella olevan voimassa vuoden 2022 alusta 
alkaen.

Tiedoksi
Ari Vandell,​ Timo Seimelä,​ Pekka Stenman,​ Heljä Aarnikko,​ Katja Seimelä,​ 
Tuula Somppi,​ Pasi Palmu,​ Petri Keivaara,​ katutilavalvonta,​ 
pysäköinninvalvonta

Kokouskäsittely
Jari Saari ehdotti,​ että asia jätetään pöydälle. Antti Ivanoff 
kannatti ehdotusta. Lautakunta hyväksyi yksimielisesti Saaren 
pöydällepanoehdotuksen.
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§ 353
Tampereen kaavoituksen taksa -​ maankäyttö-​ ja rakennuslain ja -​asetuksen tarkoittamista 
viranomaistehtävistä perittävät maksut 1.1.2022 alkaen

TRE:7658/02.04.03/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Elina Karppinen

Valmistelijan yhteystiedot
Asemakaavapäällikkö Elina Karppinen,​ puh. 040 800 4908,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi    

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Liitteenä oleva maankäyttö-​ ja rakennuslakia sekä -​asetusta koskeva 
kaavoituksen taksa hyväksytään.

Yhdyskuntalautakunnan 16.5.2017 § 161 viimeksi hyväksymä 
maankäyttö-​ ja rakennuslain,​ -​asetuksen sekä maa-​aineslain 
tarkoittamista viranomaistehtävistä perittävien maksujen 
taksa kumotaan maankäytön suunnittelun maksujen osalta.

Maankäyttö-​ ja rakennuslakia sekä -​asetusta koskeva uusi kaavoituksen 
taksa tulee voimaan 1.1.2022.

Perustelut
Tampereen kaupungin hallintosäännön 17 § 3 mom 5 kohdan mukaan 
lautakunnan tehtävänä on päättää palveluista ja tuotteista perittävistä 
maksuista. 

Maankäyttö-​ ja rakennuslain sekä -​asetuksen tarkoittamista 
viranomaistehtävistä perittävistä maksuista päättäminen kuuluu 
yhdyskuntalautakunnan toimivaltaan. Tampereen kaupungin 
hallintosäännön 17 § 3 mom 12 kohdan mukaan lautakunta voi päättää 
tässä hallintosäännössä mainitun toimivaltaansa kuuluvan asian 
siirtämisestä ratkaistavaksi viranomaiselle,​ joka tämän päätöksenteon 
osalta toimii lautakunnan alaisena. 

Taksan tarkoituksena on kattaa asioiden käsittelystä kaupungille 
aiheutuvat kulut. Kustannustason nousun,​ sekä yksiköille asetettujen 
tulotavoitteiden vuoksi maksuja esitetään korotettavaksi. Taksassa 
huomioidaan nyt myös asemakaavojen laatimiseen liittyvien liikenne-​,​ 
viher-​ ja hulevesiselvitysten ja -​suunnitelmien laskutusmahdollisuus.
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Maankäyttö-​ ja rakennuslain tarkoittamasta asemakaavan laatimisesta 
perittävistä korvauksesta on päätetty viimeksi yhdyskuntalautakunnassa 
16.5.2017 (§ 161). Edelliseen taksaan on esitetty tuntiveloitushintoihin ja 
ulkopuolisella asiantuntijalla teetettävien ranta-​asemakaavaehdotusten 
taksaan n. 5 % suuruinen korotus,​ vaikutukseltaan pienien 
asemakaavamuutosten (esim AO-​tontinjako) taksaa on pienennetty 5900 
€:sta 5600 €:oon.

Poikkeamispäätösten taksa on muutettu maksuluokkiin siten,​ että 
pienimmässä maksuluokan poikkeamispäätöksen (asemakaavapäällikön 
päätös,​ poikkeama ei ole merkittävä) taksa on 900 €,​ maksuluokassa 2 
(YLA:n päätös,​ poikkeama on vähäistä merkittävämpi tai valmistelu on 
vaativaa) 1800 € + 60 €/m2 rakennusoikeuden ylittävästä kerrosalasta ja 
maksuluokassa 3 (YLA:n päätös,​ poikkeama on merkittävä tai valmistelu 
on erittäin vaativaa) 4000-​8000 € + 60 €/m2 rakennusoikeuden ylittävästä 
kerrosalasta.

Kielteisen ratkaisun tai päätöksen taksa on 650 €. 

Pienten asemakaavojen taksan alentamisen vaikutus tuloihin jää 
suhteellisen pieneksi,​ mutta sen toivotaan osaltaan vaikuttavan 
kannustavasti omakotitonttien jakamiseen ja siten pientalotonttien 
tarjontaan Tampereen kaupungin alueella.

Maksut tulevat voimaan 1.1.2022 ja ne määräytyvät hakemuksen 
saapumispäivänä voimassa olevan taksan mukaan.

Ehdotus maankäyttö-​ ja rakennuslakia sekä -​asetusta koskevaksi 
kaavoituksen taksaksi 1.1.2012 alkaen on liitteenä.

Tiedoksi
Asemakaavoitus,​ Yleiskaavoitus

Liitteet
1 Liite yla 30.11.2021 Tampereen kaavoituksen taksa 1.1.2022
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§ 354
Sähköteknisten järjestelmien kapasiteetin vuokrauspalvelu ja -​hinnasto

TRE:7955/02.04.03/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Milko Tietäväinen

Valmistelijan yhteystiedot
Järjestelmäpäällikkö Mika Heikkilä,​ puh. 050 468 8478,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Kaupunkiympäristön palvelualueen vastuulla olevien 
kaupunkiympäristön sähköteknisten järjestelmien resurssivuokrauksen 
tuotteet ja hinnasto sekä sopimusehdot hyväksytään liitteiden mukaisesti.

Perustelut
Tampereen kaupunki mahdollistaa kaupunkiympäristön palvelualueen 
vastuulla olevien sähköteknisten järjestelmien passiivisen infran 
resurssien hyödyntämisen muiden käyttöön vuokraustoiminnalla. 
Kyseessä on jo olemassa olevan kapasiteetin vuokraaminen käyttöön,​ 
jonka avulla muun muassa kaupungin sidosryhmät,​ muut julkiset toimijat 
ja teleoperaattorit voivat mahdollistaa toimintojaan ja palvelujaan 
paremmin.

Tampereen kaupungin hallintosäännön 17 § 3 mom 5 kohdan mukaan 
lautakunnan tehtävänä on päättää palveluista ja tuotteista perittävistä 
maksuista. Tampereen kaupungin hallintosäännön 17 § 3 mom 12 
kohdan mukaan lautakunta voi päättää tässä hallintosäännössä mainitun 
toimivaltaansa kuuluvan asian siirtämisestä ratkaistavaksi viranomaiselle,​ 
joka tämän päätöksenteon osalta toimii lautakunnan alaisena.

Maksujen tarkoituksena on kattaa toiminnasta ja asioiden käsittelystä 
kaupungille aiheutuvat kulut. Vallitsevan kustannustason,​ yksiköille 
asetettujen tulotavoitteiden sekä palvelun laajan sisällön takia esitetään 
hinnaston mukaisia maksuja. Hinnaston muodostumisessa on tehty 
laajamittainen selvitys vastaavien toimintojen vuokrauspalveluista.

Tiedoksi
Rakentaminen ja kunnossapito/infraomaisuushallinta yksikkö,​ Kimmo 
Myllynen,​ Mika Heikkilä,​ Jussi Kulomäki,​ Jarmo Morko
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Liitteet
1 Liite Yla 30.11.2021 Tuotteet ja hinnasto
2 Liite Yla 30.11.2021 Sopimusehdot kaupunkiympäristön sähköteknisten 
järjestelmien infraresurssin vuokrauspalvelusta 1.0

Oheismateriaali
1 Oheismateriaali Yla 30.11.2021 Esitys vuokrauspalvelu 2021
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§ 355
Valtuustoaloite vedyn tankkauspisteen rakentamiseksi Tampereelle – Matti Höyssä

TRE:7059/14.00.01/2020

Valmistelija / lisätiedot:
Kari Kankaala

Valmistelijan yhteystiedot
Ympäristö-​ ja kehitysjohtaja Kari Kankaala,​ puh. 050 351 3020,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi 

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen valtuuston päätettäväksi:

Matti Höyssän aloite ja siihen annettu lausunto merkitään tiedoksi.

Aloite ei anna aihetta muihin kuin lausunnossa mainittuihin 
toimenpiteisiin.

Perustelut
Valtuutettu Matti Höyssä esittää 23.11.2020 jättämässään aloitteessa,​ 
että kaupungin tulisi selvittää mahdollisuudet vetyautojen 
tankkauspisteen toteuttamiselle,​ koska vetyautojen käyttöönotto pilotteja 
laajemmin edellyttää vedyn jakeluverkkoa. Höyssä ehdottaa edelleen,​ 
että selvitys tulisi tehdä yhteistyössä tamperelaisen elinkeinoelämän ja 
tutkimusmaailman kanssa. Matti Höyssän aloite on hyvä,​ ajankohtainen 
ja tarkoituksenmukainen. Tämä vastaus sen sijaan on verrattomasti 
myöhässä.

Vetytalous

Vaikka vetyä on käytetty laajasti vuosikymmeniä erilaisissa materiaali-​ ja 
kemianteollisuuden prosesseissa,​ viime aikoina on syntynyt uudistunut ja 
kasvanut kiinnostus vetyyn. Tätä kiinnostusta vetyyn uusine muotoineen 
voidaan kutsua vetytaloudeksi.

Siirtyminen fossiilisista energialähteistä uusiutuviin energialähteisiin 
merkitsee ennen kaikkea suurta panostusta aurinko-​ ja tuulivoimiin. Ne 
ovat energialähteitä,​ joiden tuotanto on altista sään vaihteluille ja 
vuorokauden ajoille. Näin ollen niiden laajamittainen käyttö edellyttää 
suuria energiavarastoja. Kaupallisia ratkaisuja ei ole vielä laajasti 
saatavilla,​ mutta kehitteillä ja pilottivaiheessa on useita. Vety on yksi 
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mahdollisuus varastoida sähköä: kun ylimääräistä energiaa on saatavilla,​ 
sitä voidaan käyttää vedyn valmistamiseen,​ jota edelleen voidaan 
säilyttää,​ siirtää ja käyttää tarpeen mukaan erilaisissa ratkaisuissa.

Polttoaineena vety on puhdas,​ sillä palamisessa vedyn ja hapen 
yhdistyessä syntyy vain vettä,​ ei hiilidioksidia. Vedystä voidaan myös 
edelleen valmistaa fossiilisten polttoaineiden kaltaisia synteettisiä 
polttoaineita yhdistämällä vetyä hiilidioksidiin (fossiiliset polttoaineet ovat 
pääosin hiilen ja vedyn muodostamia kemiallisia yhdisteitä). Tällaisessa 
prosessissa syntyy polttoaineen lisäksi vain vettä. Vedyn valmistaminen 
vaatii kuitenkin paljon energiaa.

Jos edellä kuvatulla tavalla tuotettu vety valmistetaan uusiutuvalla 
energialla,​ syntynyttä vetyä kutsutaan ns. vihreäksi vedyksi. Vihreän 
vedyn ensimmäiset käyttökohteet ovat todennäköisesti mainitut kemian-​ 
ja materiaaliteollisuuden kohteet,​ joissa mm. maakaasulla tuotettu vety 
korvattaisiin vihreällä vedyllä.

Vihreän vedyn käytöstä liikenteen käyttövoimana puhutaan paljon. Sen 
merkittäviä käyttökohteita ovat todennäköisesti meriliikenne,​ 
lentoliikenne ja raskas tieliikenne. Vaikka vedystä puhutaan paljon 
maantieliikenteen käyttövoimana,​ se jäänee laajassa mittakaavassa 
raskaan liikenteen ratkaisuksi,​ ja henkilöautoliikenteen valtaavat 
sähköautot. Näin yksinkertaisesti siitä syystä,​ että on paljon 
tehokkaampaa ladata sähköllä suoraan akkuja kuin valmistaa sähköllä 
ensin vetypolttokennoja,​ joita sitten käytettäisiin henkilöautojen 
käyttövoimana. Sen sijaan raskaan liikenteen vaatimat etäisyydet ja tehot 
ovat otollisempia myös vetypohjaisille käyttövoimaratkaisuille.

EU:n uusiutuvan energian uusi direktiivi RED II hyväksyy vedyn 
käyttämisen sekä liikenteen polttoaineeksi että synteettisten 
polttoaineiden lähteeksi.

Vetytalous ja uusiutuviin lähteisiin perustuva sähköntuotanto

Edellä kuvattu vetytalouden kehitys vaatii siis valtavia määriä puhtaasti 
tuotettua sähköä ja investointeja vedyn tuotantoon,​ varastointiin ja 
siirtoon sekä vetyä hyödyntäviin teknologioihin. Suomessa se merkitsee 
tällä hetkellä käytännössä  etenkin uutta tuulivoimaa kahden valmisteilla 
olevan ydinvoimalan lisäksi. Tuulivoimaa on Suomessa suunnitteilla ja 
rakenteilla tällä hetkellä hieman yli 21 gigawattia ja tuulivoimaloita noin 
4300. Tuulivoima rakentuu pääasiassa pienille paikkakunnille Pohjois-​
Pohjanmaalle,​ Pohjanmaalle,​ Etelä-​Pohjanmaalle,​ Lappiin ja Keski-​
Suomeen.  Vetytalouden kehittäminen Suomessa keskittyy Perämeren 
ympärille. Tampereen seudulla sen sijaan ei ole merkittäviä kehitystoimia 
meneillään.

Sähkölaitos on selvittämässä hiilidioksidin talteenottoa ja vedyn 
tuotantoa Naistenlahti3-​projektissa ja Tammervoiman 
hyötyvoimalaitoksella. Naistenlahdessa on mahdollisuus varata 
korvattavan voimalaitosyksikön kattilarakennuksen tilat uuden 



Tampere Pöytäkirja 20/2021 49 ( )74
Yhdyskuntalautakunta 30.11.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

teknologian sijoituspaikaksi. Vedyn mahdollinen tuotanto kannattaa 
sijoittaa yhdistetyn sähkön ja lämmön tuotantopaikalle,​ koska 
talteenotetun hiilidioksidin jalostuksessa synteettiseksi polttoaineeksi 
tarvitaan vetyä. Toisaalta vedyn valmistus elektrolyysissä käyttää sähköä 
vapauttaen merkittävästi myös lämpöä. Elektrolyysissä vapautuvaa 
hukkalämpöä voidaan taas hyödyntää kaukolämmön tuotannossa.

Lisäksi nykyistä maakaasuverkostoa voidaan käyttää tulevaisuudessa 
myös vedystä tehtyjen polttoaineiden jakeluun,​ kun näiden käyttö 
liikennepolttoaineena ja teollisuusprosesseissa alkaa. Sähkölaitos seuraa 
aktiivisesti kansallinen vetyklusterin toimintaa ja vetytalouden 
kehittymistä ja on mukana edistämässä vetytalouden kehittymisen 
kannalta suotuisaa toimintaympäristöä.

Vetytalous ja energiantuotanto

Vetytalouteen tehtävät investointisuunnitelmat ovat merkittäviä niin 
Euroopassa kuin Suomessakin. Niin Italia,​ Ranska,​ Saksa kuin Iso-​
Britanniakin ovat ilmoittaneet käyttävänsä EU:n vihreän siirtymän 
resursseista noin kaksi miljardia euroa kukin vetytalouden kehittämiseen. 
Se on yhtä paljon kuin Suomen koko osuus EU:n vihreän siirtymän 
rahoituksesta. Suomessakin Business Finland ja TEM edistävät 
vetytalouden kehitystä merkittävillä summilla,​ ja alalla on uusia,​ 
innovatiivisia ratkaisuja tuottavia yrityksiä. Suomessa on tehty oma 
vetytalouden kansallinen tiekartta.

Koska globaalistikin energiaratkaisut ovat menossa kohti erilaisia 
hajautettuja ratkaisuja keskitettyjen ratkaisujen sijaan,​ niin vetytalous 
muodostaa näissä skenaarioissa yhden varteenotettavan vaihtoehdon. 
Sen merkitys paikallisesti,​ maittain ja miksei maanosittainkin riippuu 
kuitenkin jossain määrin myös nykyisistä elinkeinorakenteista ja 
energiajärjestelmistä: kuinka uusiutuvaa energiaa tällä hetkellä jo 
tuotetaan,​ mitkä ovat niiden teknologioiden tulevaisuuden näkymät ja 
ketkä vetytaloudesta hyötyisivät.

Tampereen Sähkölaitos Oy on keskeisessä asemassa paikallisista 
toimijoista edullisen uusiutuviin lähteisiin perustuvan energian 
tuottajana. Tampereen sähkölaitoksen uudessa skenaariotyössä on 
arvioitu,​ että energiateollisuudessa on vetyä resurssitehokkaampia,​ 
hiilineutraaleja vaihtoehtoja tarjolla lämmöntuotantoon. Sen sijaan 
kyseisessä raportissa todetaan,​ että vedyn avulla on mahdollista 
toteuttaa resurssitehokkaita ja teknisesti haastavia päästövähenemiä 
teollisissa prosesseissa,​ kuten teräs-​ ja kemianteollisuudessa tai 
liikenteessä sähköautojen rinnalla.

Vedyn hyödyntämistä Tampereen talousalueella kannattaisi selvittää

Pormestariohjelmassa todetaan,​ että vedyn hyödyntäminen 
energiatuotannossa on tulevaisuutta ja sen käyttöä tulee selvittää 
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yhdessä korkeakoulujemme kanssa. Tampereella olisi 
tarkoituksenmukaista selvittää vetytalouden mahdollisuuksia ainakin 
muutamasta näkökulmasta.

Tampere on tunnettu valmistavan teollisuuden kaupunki. Vedyn 
mahdollisina hyödyntäjinä on kansallisessa tiekartassa mainittu Agco 
Power,​ Cargotec,​ Sandvik ym. suuret konepajat. Lisäksi valimoteollisuus 
on merkittävä energian käyttäjä. Niiden ja muiden mahdollisten yritysten 
kiinnostus ja tarve vetytalouteen olisi hyvä selvittää esimerkiksi osana 
seudullista elinkeinojen kehittämistyötä. Vedyn valmistusta Pirkanmaalla 
on Kemiran Äetsän tehtailla.

Vedyn käyttö raskaassa liikenteessä lienee ensimmäisiä vedyn käytön 
liikenneratkaisuja. Tamperelaisen alan tarve jakeluratkaisuille tulisi 
selvittää. Edelleen on tarkoituksenmukaista myös arvioida vetypohjaisten 
ratkaisujen tarve Tampereen kaupunkiliikenteen uuden varikon 
suunnittelussa. Samassa yhteydessä olisi luontevaa selvittää myös 
muiden liikennöitsijöiden toiveet ja tarpeet. Vetybusseja on nykyisin 
käytössä useassa maassa. Jatkossa EU:ssa puhtaiksi käyttövoimiksi 
luettanee sähkö ja vety. Mahdollinen vedyn tankkauspiste voisi palvella 
useita alan toimijoita,​ myös yksityisiä.

Vaikka vety ei näyttäisi nousevan lähitulevaisuudessa merkittäväksi 
henkilöautojen käyttövoimaksi,​ niin henkilöautojen jakeluratkaisun tarve 
on luontevaa selvittää samassa yhteydessä raskaan liikenteen 
jakelutarpeiden kanssa.

Samoin maankäytön näkökulmasta olisi tarkoituksenmukaista selvittää,​ 
millaisia varaumia mahdollinen valtionyhtiö Gasgrid Finlandin 
suunnittelema vetyputkisto tai vedyn paikallinen jakeluverkko 
aiheuttaisivat.

Nämä selvitykset kaupungin yksiköiden on mahdollista toteuttaa myös 
yhteistyössä muiden toimijoiden kanssa.

On huomattava,​ että energiasiirtymä vihreään ja myös vetytalouteen 
tapahtuu ainakin lähivuosina julkisen vallan merkittävällä tuella. Siksi 
Tampereenkin olisi aktiivisesti haettava rooliaan tässä muutoksessa.

Kaupungin olisi siis tarkoituksenmukaista selvittää vetytalouden 
mahdollisuuksia Pirkanmaalla etenkin elinkeino-​ ja liikennepoliittisista 
näkökulmista ml. vedyn tankkauspisteen tai jakeluverkoston tarpeet ja 
mahdollisuudet.  Tampereen kaupunkiliikenteen uuden varikon 
suunnittelun yhteydessä on hyvä selvittää tarpeet vetypohjaisille 
ratkaisuille. Maankäytön näkökulmasta on tarkoituksenmukaista selvittää 
mahdolliset tarvittavat varaumat vetytalouden rakenteille. Lisäksi 
yhdessä muiden alueellisten toimijoiden kanssa saattaisi olla 
tarkoituksenmukaista selvittää tarvetta laajemmin vetytalouden 
mahdollisuuksia talousalueellemme pormestariohjelman mukaisesti. 
Selvityksistä vastaavat lähtökohtaisesti ko. toimialueiden vastuutahot.

Tiedoksi
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Liitteet
1 Valtuustoaloite
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§ 356
Valtuustoaloite tärkeimpien kevyenliikenteenväylien kunnossapitourakoiden 
muuttamiseksi reittikohtaisiksi ja sohjonpoiston lisäämiseksi aurauskriteereihin -​ Juhana 
Suoniemi

TRE:2239/08.00.01/2018

Valmistelija / lisätiedot:
Milko Tietäväinen

Valmistelijan yhteystiedot
Infrahallintapäällikkö Kimmo Myllynen,​ puh. 040 806 4794,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen kaupunginvaltuuston 
päätettäväksi:

Juhana Suoniemen valtuustoaloite ja siihen annettu lausunto merkitään 
tiedoksi.

Aloite ei anna aihetta muihin kuin lausunnossa mainittuihin 
toimenpiteisiin.

Perustelut
Juhana Suoniemen 19.3.2018 jättämässä valtuustoaloitteessa – 
jäljempänä aloite – on esitetty,​ että epävarmuuden välttämiseksi ja 
kunnossapidon parantamiseksi tärkeimpien kevyen liikenteen väylien 
(jäljempänä jalankulku-​ ja polkupyörätie) kunnossapitourakoiden 
muuttamista reittikohtaisiksi tutkittaisiin ja kunnossapitokriteereihin 
lisättäisiin sohjon poistoa koskevat kriteerit kaikissa 
kunnossapitoluokissa. Aloitetta on perusteltu kaupunkistrategian 
kulkumuoto-​osuustavoitteilla ja siinä on tuotu esille,​ että aamuisin 
työmatkan kulkutapavalintaa tehtäessä pitää voida luottaa,​ että väylät 
ovat luvatussa kunnossa luvattuun aikaan,​ millä viitataan 
kunnossapitoluokkiin ja niiden kriteereihin sekä laadun että 
toimenpideaikojen suhteen.

Aloitteessa on esitetty,​ että käytännössä aina kovemman lumipyryn 
sattuessa kunnossapito sakkaa,​ eikä (laatu)tavoitteisiin päästä yhdenkään 
reitin osalta. Merkittäväksi ongelmaksi aloitteessa on nostettu 
kunnossapidon laatuerot: osa matkasta voi käytettävyydeltään olla 
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hyvälaatuista ja osa heikkolaatuista,​ mikä aloitteen mukaan aiheuttaa 
epävarmuutta niille,​ joiden ensisijainen liikkumistapavalinta on pyöräily 
tai kävely. Toiseksi merkittäväksi ongelmaksi aloitteessa on mainittu 
jalankulku-​ ja pyöräteiden sohjoontuminen ja esille on nostettu 
puutteelliset kunnossapitotoimenpiteet ja toimintatavat sohjon 
muodostuttua. Aloitteessa viitataan esimerkinomaisesti vuoden 2018 
maaliskuun puolivälin olosuhteisiin. Aloitteen mukaan sohjon poistolle ei 
ole (laatu)kriteereitä.

Seuraavassa todetaan joitakin kulkutapaosuuksiin liittyviä asioita,​ minkä 
jälkeen käsitellään kunnossapidon alue-​ ja reittikohtaisuutta sekä 
käyttäjien tietoisuutta väylien käytettävyydestä. Lopuksi käsitellään 
sohjon poistoa ja siihen liittyviä laatukriteereitä.

Yleisesti voidaan todeta,​ että kulkutapaosuuksien kehittyminen ei ole 
sidoksissa pelkästään talvikunnossapidon laatuun. Kulkutapaosuuksiin 
vaikuttaa väylien kunnossapidon/käytettävyyden ohella useat muutkin 
tekijät kuten reitistöt,​ talven keliolosuhteet ja vaihtoehtoisten 
kulkumuotojen kirjo,​ saavutettavuus sekä kustannustaso. Todettakoon,​ 
että esimerkiksi viimeisen viiden vuoden aikana talvipyöräilijöiden määrä 
on Tampereella lähes kolminkertaistunut. Asiantuntija-​arvion mukaan 
tuleville vuosille ennakoidaan vastaavan suuntaista kehitystä. Kaupunki 
on kehittänyt talvikunnossapidon vuosittaista (asiakas)tyytyväisyyskyselyä 
siten,​ että nykyisin kyselyn tuloksena saadaan tyytyväisyyttä kuvaavat 
luvut vastaajien pääasiallisen liikkumismuodon mukaan. Talvikautta 2020–
2021 koskeneen kyselyn mukaan esimerkiksi kävellen ja pyöräillen 
pääosin liikkuneiden vastaajien tyytyväisyys talvikunnossapidon laatuun 
oli vastaavalla tasolla kuin pääosin autolla ja joukkoliikenteellä 
liikkuneiden vastaajien.

Kunnossapidon alue-​ ja reittikohtaisuutta on tarkasteltu ja tarkastellaan 
jatkuvasti osana kunnossapidon järjestämistä. Todettakoon alkuun,​ että 
nykyisin ainoastaan yksittäisiä merkittäviä laatukäytäväosuuksia (esim. 
Nuolialantie–Hatanpään valtatie) hoidetaan reittiluonteisesti yli 
kunnossapidon alueurakkarajojen. Yhtenäisten reittien muodostumista 
toteutetaan muun muassa alueurakkarajoja muuttamalla – esimerkiksi 
Kalkun urakka-​alueen laajentuminen Tesoman urakka-​alueeksi ja sen 
yhdistyminen myöhemmin Lielahden urakka-​alueeseen – jolloin urakka-​
alueiden sisälle muodostuu ehyitä,​ yhtenäisiä väyläkokonaisuuksia. 
Lisäksi urakka-​alueiden sisällä suunnitellaan tarkoituksenmukainen 
toimenpidejärjestys huomioiden muun ohella ehyet reitit. Yleisesti 
aamun työmatkaliikennettä edeltävää kunnossapitoa toteutetaan 
pääosin alueluonteisesti,​ kun lumikertymästä riippuen alueet ja paikat 
pyritään saattamaan kaikilta osin tyydyttävästi liikennöitävään kuntoon 
(laaja-​alaiset kunnossapitotoimenpiteet). Iltapäiväliikennettä 
(huipputunnit) edeltävää kunnossapitoa toteutetaan enemmän 
reittikohtaisesti,​ sillä päiväaikaan ajoittuvien lumisateiden jälkeen 
pyritään auraamaan merkittävät jalankulku-​ ja polkupyörätieyhteydet 
(kunnossapitoluokat A+ ja A) ennen työmatkapaluuliikennettä,​ kun taas 
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katujen ajorataosuudet tavanomaisilla lumisateilla pysyvät tyydyttävästi 
liikennöitävässä kunnossa moottoriajoneuvoliikenteen syrjäyttäessä ja 
tiivistäessä lunta. Katujen ajorataosuuksilla kunnossapitotoimenpiteet 
pyritään ajoittamaan hiljaisen liikenteen aikaan,​ jotta työ saadaan 
suoritettua laadukkaasti aiheuttamatta liikenteelle tarpeetonta häiriötä.

Liikenneväylien talvikunnossapitoon sisältyvät tehtäväkokonaisuudet – 
muun muassa lumen ja sohjon poisto,​ liukkaudentorjunta ja 
liukkaudentorjuntamateriaalin poisto – on määritelty ja sisällytetty 
kunnossapidon sopimuksiin. Laatutason määrittelystä vastaa Tampereen 
kaupunki ja operatiivisesta toiminnasta Tampereen Infra Oy (jäljempänä 
myös yhtiö). Kaupungin ja yhtiön (osapuolet) välinen työnjako 
kunnossapidon osalta on määritetty kaupunginvaltuuston (kv) 
päätöksessä (kv § 91/17.6.2019) ja osapuolten välisissä sopimuksissa. 
Todettakoon,​ että kaupunginvaltuuston päätöksen mukaisella työnjaolla 
tavoitellaan osaltaan entistä parempaa ja yhtenäisempää laatutasoa,​ kun 
operatiivinen toiminta on koko kaupungin alueella keskitetty yhden 
toimijan (yhtiö) johdettavaksi. Kunnossapidon (kokonais)
palvelusopimuksella yhtiö on velvoitettu huolehtimaan operatiivisen 
toiminnan ohella palautteen hallinnasta ja sidosryhmien osallistamisesta. 
Kunnossapitoa koskevat asiakaspalautteet esimerkiksi ohjautuvat joko 
suoraan tai ne ohjataan yhtiön vastattavaksi. Yhtiö sopii yhteistyössä 
kaupungin edustajien kanssa talvihoidon jatkuvasta seurannasta 
(menettelytavat) ja yhteisestä arvioinnista seuraavien sidosryhmien 
kanssa: liikennöitsijät (joukkoliikenne),​ polkupyöräilijät ja jalankulkijat 
(esteettömyys). Joitakin järjestäytymispalavereja on jo pidetty.

Kaupunki on yhteistyössä Pirkanmaan ELY-​keskuksen kanssa keskustellut 
pyöräilyn (seudullisten) pääreittien laatutasosta yli hallintorajojen 
(kadunpito vs. tienpito). Tarkastelun lähtökohtina ovat olleet 
yhteishankinta ja/tai laatukriteerien yhtenäistäminen sekä aiempaa 
tiiviimmät yhteistyömallit ja osallistumismenettelyt. Lisäksi keskusteluissa 
on noussut esille mahdollisuus tehdä muutoksia hoitovastuurajoihin 
mahdollisimman yhtenäisen lopputuloksen aikaansaamiseksi. Ainakaan 
toistaiseksi ei olla käynnistetty hallintorajat ylittävää yhteishankintaa,​ 
vaan on päädytty keskittymään muihin mainituista aihioista. 

Yleisenä huomiona voidaan todeta,​ että alueurakka-​ ja/tai hallintorajat 
ylittävän reittikohtaisen kunnossapidon toteuttamisessa ei 
kunnossapidon suunnittelun ja järjestämisen kannalta ole kyse vain 
tarkasteltavasta jalankulku-​ ja polkupyörätieyhteydestä. Esimerkiksi 
pidempi väyläosuus vaihtelee käytännössä aina siten,​ että osalla matkaa 
jalankulku-​ ja polkupyörätie on erotettu kadun ajoradasta ainoastaan 
reunatuella,​ kun osalla matkaa väylää erottaa ajoradasta esimerkiksi 
katuviherkaista. Katupoikkileikkauksessa,​ jossa kadun ajorataa ja 
jalankulku-​ ja polkupyörätietä erottaa ainoastaan reunatuki,​ 
kunnossapitotoimenpiteet on ajallisesti ja kalustollisesti yhteen 
sovitettava laatutason varmistamiseksi,​ kun ajoradalta ensin aurataan 
lumet reunatuen/jalankulku-​ ja polkupyörätien reunaan ja siitä edelleen 
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väylän taustalle (lumitila). Toisin sanoen jalankulku-​ ja polkupyöräteiden 
kunnossapito on suunniteltava yhdessä ajorataosuuksien kunnossapidon 
kanssa tapauskohtaisesti. Täten kyse on lähtökohtaisesti aina 
kunnossapidon alueellisesta suunnittelusta.

Väylien käytettävyyteen ja käyttäjien tietoisuuteen sekä informointiin 
liittyen voidaan todeta,​ että kaupunki on jo verraten pitkään välittänyt 
tietoa väylien käytettävyydestä avoimessa karttarajapinnassa (internet) 
perustuen työkoneisiin asennettuihin GPS-​laitteisiin ja niiden kautta 
välittyviin sijainti-​ ja työlajitietoihin (auraus-​ ja 
liukkaudentorjuntatoimenpiteet). Aiemmin kaupungin tasolla on ollut 
katvealueita,​ mutta nykyisin tiedot saadaan rajapinnalle koko kaupungin 
alueelta. Todettakoon kuitenkin,​ että rajapinnan kautta välittyvä tieto on 
vielä siinä mielessä rajallista,​ että ajoratojen ja jalankulku-​ ja 
polkupyöräteiden toimenpiteitä ei ole ainakaan toistaiseksi voitu GPS-​
tarkkuudesta johtuen erottaa toisistaan sellaisessa 
katupoikkileikkauksessa,​ jossa kulkumuotoja erottaa ainoastaan 
reunatuki. Lisäksi jatkuvien lumisateiden aikaan tieto viimeisestä 
auraustoimenpiteestä ei yksin riitä kuin välittämään suuntaa-​antavaa 
tietoa väylän käytettävyydestä. Lähitulevaisuudessa voi olla mahdollista 
yhdistellä eri tietolähteistä saatavia tietoja – esimerkiksi GPS-​tiedot ja 
paikallinen säädata – siten,​ että väylien käytettävyydestä pystyttäisiin 
viestimään nykyistä luotettavammin ja visuaalisemmassa muodossa. 
Mahdollisuuksia kartoitetaan yhteistyössä asiantuntijoiden ja 
järjestelmätoimittajien kanssa.

Sohjon poistoon liittyen voidaan todeta,​ että kaupungilla on aloitteen 
laadintahetkellä ja myös sen jälkeen ollut käytössä talvikunnossapitoa 
koskevissa sopimuksissa kunnossapitoluokkakohtaiset laatukriteerit. 
Nykyisin kaupunki noudattaa liikennealueiden kunnossapidossa 
Tampereen kaupunkiseudun kuntien ja ulkopuolisten asiantuntijoiden 
yhteistyössä laatimaa tuotteistusta,​ jossa on muun muassa kuvattu 
kunnossapitoluokkakohtaiset laatukriteerit. Sohjon poiston 
laatuvaatimukset on esitetty liitteessä. Kaupungin näkemyksen mukaan 
laatuvaatimukset ovat riittävät.

Tampereen kaupunki on systemaattisesti seurannut talvihoidon laatua,​ 
talviolosuhteiden vaikeutta sekä talvihoidon kustannuksia vuodesta 2001 
lähtien. Seurannan historiassa vain talvikaudet 2010–2011 ja 2011–2012 
ovat olleet lumen aurauksen näkökulmasta haastavampia kuin talvikausi 
2017–2018,​ johon aloitteessa osin viitataan. Pyrypäiviä talvikaudella 2017–
2018 oli viisi kappaletta,​ kun esimerkiksi kyseistä talvikautta edeltäneenä 
talvena niitä ei ollut ainuttakaan. Pyry-​päiväksi katsotaan päivä,​ jonka 
aikana lunta kertyy maahan yli kahdeksan senttimetriä (8 cm). Sohjon 
muodostumisen kannalta kriittistä on talven lumikertymä,​ lumisateiden 
intensiteetti ja ajoittuminen sekä kelivaihteluiden äkillisyys,​ erityisesti 
mahdolliset talviaikaiset vesisateet.

On selvää,​ että kunnossapitäjät pyrkivät kelimuutoksia ennakoiden 
ehkäisemään sohjon muodostumista muun muassa poistamalla väylille 
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kertynyttä lumipolannetta. Sohjoa voisi luonnehtia kunnossapitäjän 
viholliseksi,​ sillä väylien sohjoontuminen johtaa runsaaseen 
palautemäärään ja lisäksi esimerkiksi jäätyvä sohjokerros vaatii yleensä 
ylimääräisiä toimenpidekertoja ja aiheuttaa siten ylimääräisiä 
kustannuksia. Vuoden 2018 maaliskuun puolivälin olosuhteet,​ joihin 
aloitteessa viitataan,​ olivat runsaslumisen talven,​ sään lauhtumisen ja 
räntä-​/lumisateen (kertymä noin 10 cm) jäljiltä hetkellisesti sen kaltaiset,​ 
että väylille muodostui paikoin sohjoa. Kyseisenä ajankohtana suoritettiin 
laadunvalvontaa pistokokein koko kaupungin alueella,​ valvontaraporttien 
mukaan tilanne väyläverkolla oli yleisesti ottaen kohtuullisen hyvä. 
Yleensä laatupuutteita esiintyy kuvaillun kaltaisissa olosuhteissa jonkin 
verran,​ mutta pääosin väyläverkko saadaan kohtuullisessa aikaikkunassa 
vähintään tyydyttävästi liikennöitävään kuntoon.

Kaupunki toteaa,​ että väylien mahdollisimman yhtenäinen laatutaso on 
keskeinen tavoite. Yhteenvetona ja päätelmänä edellä kerrottuun 
pohjautuen voidaan todeta,​ että kaupungin näkemyksen mukaan ei ole 
tarkoituksenmukaista tehdä yleislinjauksia operatiivisen kunnossapidon 
järjestämistavoista (alue-​ vs. reittikohtainen kunnossapito),​ vaan asiaa 
tulee tarkastella tapauskohtaisesti kokonaisharkintaan pohjautuen. 
Nykyisen toimintamallin (kunnossapidon kokonaispalvelu) myötä on 
luontevaa,​ että ensisijaisesti yhtiö valitsee toimintamallit 
tapauskohtaisesti,​ kun sen ohjauksessa toimivat niin omat 
kunnossapidon työntekijät kuin yksityiset urakoitsijat. Lisäksi on 
huomioitava,​ että yhtiö vastaa myös palautteen hallinnasta ja 
sidosryhmien osallistamisesta sekä osaltaan myös 
osallistumismenettelyjen kehittämisestä. Edellä mainitut tekijät 
huomioiden yhtiöllä on lähtökohtaisesti parhaat edellytykset arvioida ja 
toteuttaa erilaisia käytännön toimenpiteitä kunnossapidon 
järjestämiseksi tarkoituksenmukaisella tavalla. Tämä ei kuitenkaan 
poissulje sitä,​ että kaupunki esimerkiksi sopisi seudullisen kevyen 
liikenteen väylän kunnossapidon yhteishankinnasta ELY-​keskuksen ja/tai 
naapurikuntien kanssa. Lopuksi todettakoon,​ että sohjon poistolle on 
kunnossapitoluokkakohtaiset laatukriteerit ja kaupungin näkemyksen 
mukaan kriteerit ovat riittävät.

Vastauksen ovat yhteistyössä laatineet kaupunkiympäristön 
palvelualueen ja yhtiön asiantuntijat.

Tiedoksi
kh

Liitteet
1 Liite Yla 30.11.2021 Lumi ja sohjo, laatuvaatimukset
2 Valtuustoaloite
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§ 357
Valtuustoaloite kevyen liikenteen väylien talvikunnossapidon kriteerien ja valvonnan 
parantamiseksi – Juhana Suoniemi

TRE:1499/10.00.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Milko Tietäväinen

Valmistelijan yhteystiedot
Infrahallintapäällikkö Kimmo Myllynen,​ puh. 040 806 4794,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Asia palautettiin uudelleen valmisteltavaksi.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen kaupunginvaltuuston 
päätettäväksi:

Juhana Suoniemen valtuustoaloite ja siihen annettu lausunto merkitään 
tiedoksi.

Aloite ei anna aihetta muihin kuin lausunnossa mainittuihin 
toimenpiteisiin.

Kokouskäsittely
Tiina Mikkonen ehdotti,​ että asia palautetaan uudelleen valmisteltavaksi. 
Jaakko Vuorio kannatti Mikkosen ehdotusta.

Lautakunta hyväksyi yksimielisesti Mikkosen palautusehdotuksen.

Perustelut
Juhana Suoniemen 22.2.2021 jättämässä valtuustoaloitteessa  – 
jäljempänä aloite – on esitetty,​ että Tampereen kaupunki

määrittää uudestaan kevyen liikenteen väylien (jäljempänä 
jalankulku-​ ja polkupyörätiet) talvikunnossapidon lähtökriteerit 
polannerajoineen Oulun mallin mukaan
laatii uuden ohjeistuksen käytettäville työtavoille ja kalustolle
ottaa käyttöön bonusjärjestelmän ja parantaa laadunvalvontaa 
parhaan mahdollisen lopputuloksen saamiseksi ja 
neuvottelee ELY-​keskuksen ja naapurikuntien kanssa yhteisestä 
pääväylien talvikunnossapidon urakkakokonaisuudesta.
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Aloitetta on perusteltu sillä,​ että Tampereella jalankulku-​ ja 
polkupyöräteiden talvikunnossapitoon kohdistuu joka talvi runsaasti 
kriittistä palautetta. Aloitteessa on todettu,​ että nykyisellä kunnossapidon 
tasolla ei saavuteta valtuustostrategiassa määrättyjä kestäviä 
kulkumuototavoitteita. Aloitteessa on myös mainittu,​ että erityisen 
hankalaksi kunnossapidon puutteet ja epäjatkuvuudet kokevat pyöräilijät 
ja erilaisten apuvälineiden kanssa liikkuvat. Lisäksi aloitteessa on todettu,​ 
että aamuisin työmatkareitin kuntoon liittyy epävarmuutta ja kuvattu 
esimerkein kunnossapidollisia haasteita – muun muassa epätasaisuutta,​ 
näkemäesteitä (lumikasat) ja sohjon muodostumista. Ongelmiksi on 
nostettu polannekriteerien puuttuminen ja valvonnan puutteellisuus sekä 
sen ulkoistaminen aktiivisille kansalaisille.

Ratkaisuehdotuksiksi aloitteessa on nostettu kunnossapidon 
laatukriteerien parantaminen,​ valvonnan lisääminen,​ bonusten maksu 
hyvin tehdystä työstä ja tiiviimpi yhteistyö urakoitsijoiden kanssa. Lisäksi 
on todettu,​ että näin on toimittu Oulussa erinomaisin tuloksin. 
Aloitteessa on viitattu Oulun,​ ELY-​keskuksen ja Kempeleen seudulliseen 
kunnossapidon yhteishankintaan koskien Oulun seudun 
pääpyöräilyreittejä.

Todettakoon alkuun,​ että Tampereen kaupunki noudattaa 
liikennealueiden kunnossapidossa Tampereen kaupunkiseudun kuntien 
ja ulkopuolisten asiantuntijoiden yhteistyössä laatimaa tuotteistusta,​ 
jossa on muun muassa kuvattu kunnossapitoluokkakohtaiset 
laatukriteerit. Tuotteistukseen sisältyy myös polanteen laatukriteerit (Liite 
1).

Polanteen paksuudelle ei seudullisessa tuotteistuksessa ole asetettu 
maksimiarvoa,​ mutta Tampereen kaupungilla on ollut käytössä erilliset 
polanteen paksuusvaatimukset,​ jotka myös täsmennetään 
kunnossapidon kokonaispalvelusopimukseen. Kaupungin edustajat ovat 
myös tutustuneet ”Oulun malliin” ja tutustuneet mainitun 
urakkakokonaisuuden laatuvaatimuksiin ja käytänteisiin. Yleisenä 
huomiona ”Oulun malliin” liittyen voidaan todeta,​ että jalankulku-​ ja 
polkupyöräteillä polanteen laatuvaatimuksissa ei sallitun epätasaisuuden 
ja polanteen enimmäispaksuuden suhteen ole merkittävää eroa 
Tampereen laatuvaatimuksiin nähden. Laatuvaatimusten vertailu on 
esitetty liitteessä (Liite 2).

Oulussa 03/2019 järjestetyn käyttäjätyytyväisyyskyselyn mukaan 
hiekanpoiston ja liukkaudentorjunnan osalta saavutettiin hyvä taso,​ 
väylän epätasaisuuden suhteen lähes hyvä taso,​ reagointinopeuden ja 
lumen sekä sohjon poiston osalta puolestaan saavutettiin tyydyttävä 
taso. Avoimissa vastauksissa eniten oli korostunut sohjon poiston 
toimimattomuus.

Tampereen kaupunki on kehittänyt talvikunnossapidon vuosittaista 
käyttäjätyytyväisyyskyselyä siten,​ että nykyisin kyselyn tuloksena saadaan 
tyytyväisyyttä kuvaavat luvut vastaajien pääasiallisen liikkumismuodon 
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mukaan. Talvikautta 2020–2021 koskeneen kyselyn mukaan esimerkiksi 
kävellen tai pyöräillen pääosin liikkuneiden vastaajien tyytyväisyys 
talvikunnossapidon laatuun oli 2,​3…2,​4 asteikolla 0…5 (0=erittäin 
huono…5=erittäin hyvä). Kyselyn mukaista tyytyväisyyden tasoa voidaan 
menneen,​ lumisen talvikauden osalta pitää kohtuullisen hyvänä,​ sillä 
seurantahistorian perusteella tiedetään,​ että kunnossapitotarpeiden 
näkökulmasta arvioiden erittäin helppoina talvina (esim. talvikausi 2019–
2020) saavutettava tyytyväisyyden taso on vastaavan kyselyn mukaan 
noin 3.

Yleisesti voidaan todeta,​ että kulkutapaosuuksien kehittyminen ei ole 
sidoksissa pelkästään talvikunnossapidon laatuun. Kulkutapaosuuksiin 
vaikuttaa väylien kunnossapidon/käytettävyyden ohella useat muutkin 
tekijät kuten reitistöt,​ talven keliolosuhteet ja vaihtoehtoisten 
kulkumuotojen kirjo,​ saavutettavuus sekä kustannustaso. Todettakoon,​ 
että esimerkiksi viimeisen viiden vuoden aikana talvipyöräilijöiden määrä 
on Tampereella lähes kolminkertaistunut. Asiantuntija-​arvion mukaan 
tuleville vuosille ennakoidaan vastaavan suuntaista kehitystä.

Seuraavassa viitataan aloitteessa esitettyyn ohjeistuksen laatimiseen 
käytettäville työtavoille ja kalustolle. Kaupungille kunnossapitopalveluita 
kokonaispalveluperiaatteella tuottavalla Tampereen Infra Oy:llä 
(jäljempänä yhtiö) on käynnissä sisäinen hanke kävely-​ ja pyöräilyväylien 
kunnossapidon kehittämiseksi. Hankkeessa selvitetään muun muassa 
talvikunnossapitokalusto-​ ja lisälaitehankintoja kiinnittäen huomiota 
muun ohella aurausterävaihtoehtoihin ja niillä saavutettavaan 
laatutasoon. Selvityksen myötä on jo hankittu uutta kalustoa sekä 
lisälaitteita työn laadun parantamiseksi. Todettakoon,​ että kaupungin ja 
yhtiön välisessä (kokonais)palvelusopimuksessa edellytetään 
laatukriteerien ohella hyvää kunnossapitotapaa. Kokonaispalvelusopimus 
ei ole hengeltään sen kaltainen sopimus,​ jossa määritettäisiin 
yksityiskohtaisesti keinot,​ työohjeet ja kalusto,​ joilla edellytetty laatutaso 
tulee toteuttaa.

Mitä tulee aloitteessa esitettyyn bonusjärjestelmään,​ voidaan todeta 
seuraavaa: Yhtiö vastaa operatiivisen kunnossapidon järjestämisestä 
koko kaupungin alueella (yleiset alueet). Kaupungin ja yhtiön välisessä 
palvelusopimuksessa ei ainakaan toistaiseksi ole erillistä 
bonusjärjestelmää. Sanktiopykälät palvelusopimukseen sisältyy. Yhtiö 
toteuttaa kunnossapitotoimenpiteitä omalla henkilöstöllä ja mittavassa 
määrin erilaisiin sopimuksiin pohjautuen alihankkijoilla. Useissa yhtiön ja 
sen alihankkijoiden välisissä sopimuksissa on bonusmahdollisuus. Lisäksi 
voidaan todeta,​ että 1.10.2021 käynnistyneessä Tasanteen alueurakassa 
yhtiö yhteistyössä alihankkijansa kanssa pilotoi laatulupauskäytäntöä. 
Kokemuksia käytännöstä ei Tampereella entuudestaan ole. Todettakoon 
vielä,​ että alan asiantuntijoiden mielipiteet jakautuvat bonuskäytäntöjen 
hyödyllisyyden suhteen. Monien asiantuntijoiden mielestä tilattava 
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laatutaso on syytä määritellä riittävän yksiselitteisesti ja työstä 
maksettavan korvauksen tulee perustua kyseisen laatutason 
saavuttamiseen ilman erillisiä bonuksia.

Kaupungin suorittamaan laadunvalvontaan ja valvonnan tehostamiseen 
liittyen voidaan todeta,​ että kaupunginvaltuuston (kv) päätöksen (kv § 91
/17.6.2019) myötä kaupungilla kunnossapidon tilaajatehtäviä – joissa 
yhtenä keskeisenä osa-​alueena oli kunnossapitotöiden valvonta – 
hoitaneet henkilöt siirtyivät yhtiön palvelukseen niin sanottuina vanhoina 
työntekijöinä. Kokonaispalvelumalli perustuu siihen,​ että yksi taho (yhtiö) 
keskitetysti huolehtii operatiivisen kunnossapidon järjestämisestä. 
Kyseisessä mallissa korostuu palveluntuottajan aktiivinen ja 
kokonaisvaltainen toimintatapa: muun muassa palautteen hallinta,​ 
sidosryhmien osallistaminen ja osallistumismenettelyjen kehittäminen 
sekä töiden valvonta/omavalvonta. On selvää,​ että mikäli toiminta jostain 
syystä niin sanotusti sakkaa ja töiden laatu yleisesti koetaan heikoksi,​ 
on siinä tilanteessa kaupungin valvontaroolia perusteltua arvioida 
uudelleen. Kaupungin valvontaroolilla tarkoitetaan tässä yhteydessä 
kaupungin yksittäisten työntekijöiden tai ulkopuolisten asiantuntijoiden 
suorittamaa kenttävalvontaa.

Kaupungin näkemyksen mukaan valvontatyö siis järjestetään 
ensisijaisesti yhtiön toimesta. Osana nykyaikaiseen laadun seurantaan 
sisältyy sidosryhmien osallistumismenettelyt ja niiden kehittäminen. 
Tavoitteena on,​ että käyttäjiltä saataisiin talvikauden osalta 
merkittävimpien jalankulku-​ ja polkupyöräteiden käytettävyydestä ja 
laatutasosta entistä kattavampaa ja lähtökohtaisesti mitattavissa
/todennettavissa olevaa tietoa luotettavan kokonaiskuvan 
muodostamiseksi. Edellä kerrotulla tarkoitetaan sitä,​ että yksittäisen 
väylän/väyläkokonaisuuden osalta saataisiin määritettyä laatutasoa 
kuvaava tunnusluku,​ joka voisi olla esimerkiksi suhteellinen (%) 
tyytyväisyyslukema. Yhtenä vaihtoehtona voisi olla,​ että kartoitettaisiin 
päivät tai viikot,​ jolloin väylän laatutaso koettiin tyydyttäväksi tai hyväksi 
suhteessa talvikauden kokonaiskestoon.

Lopuksi todettakoon,​ että kaupunki on yhteistyössä Pirkanmaan ELY-​
keskuksen kanssa keskustellut pyöräilyn (seudullisten) pääreittien 
laatutasosta yli hallintorajojen (kadunpito vs. tienpito). Tarkastelun 
lähtökohtina ovat olleet yhteishankinta ja/tai laatukriteerien 
yhtenäistäminen sekä aiempaa tiiviimmät yhteistyömallit ja 
osallistumismenettelyt. Lisäksi keskusteluissa on noussut esille 
mahdollisuus tehdä muutoksia hoitovastuurajoihin mahdollisimman 
yhtenäisen lopputuloksen aikaansaamiseksi. Ainakaan toistaiseksi ei olla 
käynnistetty hallintorajat ylittävää yhteishankintaa,​ vaan on päädytty 
keskittymään muihin mainituista aihioista.

Vastauksen ovat yhteistyössä laatineet kaupunkiympäristön 
palvelualueen ja yhtiön asiantuntijat.

Tiedoksi
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kh

Liitteet
1 Liite 1 Yla 30.11.2021 Polanteet, Tampereen seudun laatuvaatimukset
2 Liite 2 Yla 30.11.2021 Polanteet, laatuvaatimusten vertailu, Tampere-
Oulun seutu
3 Valtuustoaloite
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§ 358
Valtuustoaloite pysyvän sateenkaarisillan saamiseksi Tampereelle -​ Jaakko Mustakallio ym.

TRE:4671/03.00.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Jouni Sivenius

Valmistelijan yhteystiedot
Suunnittelupäällikkö Jouni Sivenius,​ puh. 041 730 4296,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 1241 626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Esitetään kaupunginhallitukselle ja edelleen valtuuston päätettäväksi:

Jaakko Mustakallion ym. valtuustoaloite ja siihen annettu lausunto 
merkitään tiedoksi.

Aloite ei tässä vaiheessa anna aihetta muihin toimenpiteisiin.

Perustelut
Jaakko Mustakallio,​ Olga Haapa-​aho ja Henri Backman esittävät 
valtuustoaloitteessaan 14.6.2021,​ että Tampereen kaupunki tekee 
Laukonsillan katukivetykseen pysyvän sateenkaarivärityksen sekä 
suunnitelman sen vuosittaisesta ylläpidosta.

Ratinan suvannon Laukontorin ja Ratinan välillä ylittävä Laukonsilta on 
kokonaispituudeltaan 150 m ja sillan betonikivetyn kulkupinnan leveys on 
4 m. Nykyinen harmaa betonikiveys on mahdollista maalata tai vaihtaa 
kokonaan tai osittain värjätyiksi kiviksi. Maalaus olisi nopea ja edullinen 
toteuttaa,​ mutta ilkivalta-​ ja ylläpitonäkökulmasta sateenkaariväritys 
läpivärjätyin betonikivin olisi kestävämpi ratkaisu. Lisäksi maalipinta voi 
tehdä betonikiveyksen liukkaaksi.

Laukonsillan kulkupinnan maalaaminen sateenkaarivärein maksaisi 
arviolta 10 000 -​ 20 000 € maalattavan pinnan määrän mukaan 
(suojatietyyppinen maalaus puolittaisi maalaustarpeen). Sillan käyttö,​ 
puhtaana-​ ja kunnossapito sekä sään vaikutus tuovat vääjäämättä 
mukanaan vuosittaisen uudelleen maalaustarpeen ja -​kustannuksen. 
Kerran maalatusta betonikiveyksestä ei saa siistiä kuin uusimalla maalaus 
tai vaihtamalla betonikivet. Maalauksen siistinä pysyminen olisi 



Tampere Pöytäkirja 20/2021 63 ( )74
Yhdyskuntalautakunta 30.11.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

todennäköisesti haastavaa myös ilkivallan vuoksi. Mainittakoon,​ että 
työeläkeyhtiö Varman Finlaysonin alueen katu-​ ja aukiomaalaukset 
uusitaan edellä mainitusta syistä joka kevät.

Laukonsillan sateenkaariväritys betonikivin edellyttäisi käytännössä koko 
nykyisen betonikiveyksen korvaamista,​ mikä maksaisi arviolta 70 000 €. 
Katukivetyksiin käytettäviä betonikiviä pystytään tekemään useissa ja 
jopa varsin kirkkaissa väreissä. Läpivärjätyn betonikiven etu on värin hyvä 
pysyvyys: kulkeminen pinnalla ei kuluta väriä pois. Värien erottuvuus 
ympäri vuoden edellyttää tehostettua puhtaana-​ ja kunnossapitoa,​ koska 
huokoisena materiaalina betonikivi likaantuu helposti.

Laukonsiltaan ehdotetusta sateenkaarivärityksestä saisi kestävämmän ja 
edullisemman,​ jos sen päällä ei tarvitsisi kävellä. Esimerkiksi sijoitus 
kulkupinnan reunaan tai maalaus kaiteeseen olisi kulumisen ja värien 
kirkkaina säilymisen kannalta selvästi edullisempi ratkaisu. Tällainen 
ratkaisu olisi myös mahdollista säilyttää,​ mikäli Laukonsillan kulkupinta 
halutaan tulevaisuudessa erotella rinnakkaiseksi pyörätieksi ja 
jalkakäytäväksi.

Laukonsilta on suunnittelukilpailun tulos ja siltaestetiikaltaan 
korkealaatuinen ja arvostettu sekä kaupunkikuvallisesti merkittävä. 
Edetäkseen toteutukseen Laukonsillan sateenkaariväritys vaatii 
suunnitelman havainnekuvineen sekä määrärahan investointiin ja 
vuosittaiseen ylläpitoon. Lisäksi asia pitää viedä käsiteltäväksi 
kaupunkikuvatoimikuntaan sekä mahdollisesti myös julkisen taiteen 
ohjausryhmään.

Tiedoksi
kh

Liitteet
1 Valtuustoaloite
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§ 359
Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätökseen koskien vahingonkorvausvaatimusta 
autovahingosta Kauppilaisenkadulla

TRE:3619/03.07.01/2021

Valmistelija / lisätiedot:
Patrick Hanska

Valmistelijan yhteystiedot
Hallintosuunnittelija Patrick Hanska,​ puh. 041 730 4437,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Lisätietoja päätöksestä
Hallintosihteeri Jonna Koivumäki,​ puh. 040 124 1626,​ etunimi.
sukunimi@tampere.fi

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Oikaisuvaatimus hylätään.

Perustelut
Tampereen kaupungilta on anottu vahingonkorvausta 24.4.2021 noin 
kello 00.10 sattuneesta ajoneuvovahingosta,​ jossa auto törmäsi 
reunakiveen ja rengas vaurioitui. Tampereen kaupunki hylkäsi 
vahingonkorvausvaatimuksen rakennuttamisjohtajan päätöksellä 
18.5.2021 § 90.

Asianosainen vaatii 29.10.2021 päivätyllä oikaisuvaatimuksella päätöksen 
oikaisua sekä hänen esittämiensä korvausvaatimusten hyväksymistä. 
Korvausvaatimusarvio on 75,​00 euroa.

Tieliikennelain mukaan tienkäyttäjän on noudatettava liikennesääntöjä 
sekä olosuhteiden edellyttämää huolellisuutta ja varovaisuutta vaaran ja 
vahingon välttämiseksi. Ajoneuvon nopeus ja etäisyys toiseen 
tienkäyttäjään on sovitettava sellaiseksi kuin liikenneturvallisuus 
edellyttää huomioon ottaen tien kunto,​ sää,​ keli,​ näkyvyys,​ ajoneuvon 
kuormitus ja kuorman laatu sekä muut olosuhteet. Ajoneuvo on kyettävä 
hallitsemaan kaikissa liikennetilanteissa. Ajoneuvo on voitava pysäyttää 
edessä olevan tien näkyvällä osalla ja kaikissa ennakoitavissa tilanteissa.

Vahingonkorvauslain mukaan,​ joka tahallisesti tai tuottamuksesta 
aiheuttaa toiselle vahingon,​ on velvollinen korvaamaan sen. Jos kyseessä 
on tapaturma,​ aiheutunut vahinko jää vahingonkärsijän maksettavaksi.

Liittymä,​ jossa vahinko tapahtui,​ on taloyhtiön kunnossapitovastuulla.  
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Oikaisuvaatimuksessa vedotaan siihen,​ että selvitys on väärästä paikasta 
ja että valaistus on ollut riittämätön risteysalueella.  

Uudessa selvityksessä liitekuva on laajennettu ja koskee kyseistä 
risteysaluetta. Valaistuksen osalta liitteenä on valaistussuunnittelijan 
selvitys,​ jossa todetaan valaistuksen olevan suunnitelman mukainen ja 
riittävä. 

Oikaisuvaatimus voidaan tehdä joko laillisuus-​ tai 
tarkoituksenmukaisuusperusteella. Laillisuusperuste on olemassa,​ jos 
päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on 
syntynyt virheellisessä järjestyksessä,​ taikka on muuten lainvastainen.  

Rakennuttamisjohtaja on ollut toimivaltainen päättämään asiasta,​ päätös 
ei ole syntynyt virheellisessä järjestyksessä eikä se ole muutoinkaan 
lainvastainen. Asianosainen taho ei ole oikaisuvaatimuksessaan esittänyt 
tapahtuneesta mitään sellaista uutta tietoa,​ jonka vuoksi 
rakennuttamisjohtajan päätöstä tulisi myöskään 
tarkoituksenmukaisuusperusteella muuttaa. Näin ollen oikaisuvaatimus 
tulee hylätä perusteettomana.

Sovelletut säännökset:

Tieliikennelaki (729/2018) 3 ja 5 §.

Vahingonkorvauslaki (412/1974) 2 luvun 1 §.

Henkilötietoja sisältävä teksti
Salassapidettävät tiedot poistettu.

Tiedoksi
Asianosainen,​ Milko Tietäväinen,​ Kimmo Myllynen,​ Patrick Hanska,​ Reijo 
Lahtinen,​ Wille Siuko,​ Petri Kujala

Liitteet
1 Liite Yla 30.11.2021 Oikaisuvaatimuksen liite
2 Liite Yla 30.11.2021 Tampereen Infra Oy:n toimittama selvitys (valaistus)
3 Liite Yla 30.11.2021 Tampereen Infra Oy:n toimittama tarkennettu 
selvitys
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§ 360
Viranhaltijoiden päätösten otto-​oikeus

Päätös
Päätösehdotus hyväksyttiin.

Esittelijä: Mikko Nurminen,​ Johtaja

Päätösehdotus oli
Päätöspöytäkirjoista ilmeneviä päätöksiä ei oteta lautakunnan 
käsiteltäväksi.

Perustelut
Yhdyskuntalautakunnalle on saapunut seuraavat viranhaltijapäätökset:

Asemakaavapäällikkö,​ Kaupunkiympäristön palvelualue
§ 47 Poikkeamishakemus tontille Martinpojankatu 4,​ Turtola,​ 
liikerakennuksen muutostyöt,​ 11.11.2021
§ 48 Käynnistämissopimuksen hyväksyminen,​ asemakaava 8834,​ 
23.11.2021

Maanmittausinsinööri,​ Kaupunkiympäristön palvelualue
§ 36 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9345,​ 16.11.2021
§ 37 Erillisen tonttijaon hyväksyminen 9304,​ 23.11.2021

Rakennuttamisjohtaja,​ Kaupunkiympäristön palvelualue
§ 239 Valaisinvaihdot 2021 alue 23,​ Tampere,​ 12.11.2021
§ 243 Ratinan suvannon itäreunan rantamuurin kaiteen uusimisen 
hankinta,​ 19.11.2021
§ 240 Vahingonkorvausvaatimus venepaikan käytön estymisestä,​ 
12.11.2021
§ 241 Takaisinsaantivaatimus liukastumisesta Tietohallinonkadulla,​ 
19.11.2021
§ 242 Vahingonkorvausvaatimus polkupyörällä kaatumisesta 
Lindforsinkadulla,​ 19.11.2021

Suunnittelupäällikkö,​ Kaupunkiympäristön palvelualue,​ 
liikennejärjestelmän suunnittelu
§ 135 Pysäköintirajoitusten muuttaminen Iidesrannassa ja 
Järvensivuntiellä,​ 12.11.2021
§ 136 Pysäköintirajoituksen muuttaminen Vihiojantie 5 kohdalla,​ 
12.11.2021
§ 137 Pysäköintimuutos Pajakadulla,​ 12.11.2021
§ 138 Lapsista varoittavan merkin lisääminen Hannulanraitille,​ 12.11.2021
§ 139 Kuormauspaikan lisääminen Sammonkatu 26 kohdalle,​ 12.11.2021
§ 140 Pysäköintikiellon lisääminen Väkipyöränkadulle Tampereen Veran 
liittymän kohdalle,​ 12.11.2021
§ 141 Kotihoidon pysäköintilupien myöntäminen,​ 15.11.2021
§ 142 Kotihoidon pysäköintilupien myöntäminen,​ 16.11.2021
§ 143 Pysäköintimerkkien tarkennukset Iidesaukiolla,​ 16.11.2021
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§ 144 Pysäköintikieltojen lisääminen Aarporankadulle,​ 16.11.2021
§ 145 Tampereen Kannen areenan ympäristön liikenteen hallinnan 
järjestelmä ja muuttuvat liikennemerkit,​ 18.11.2021
§ 146 Sähköautojen latauspisteiden merkitseminen sekä 
pysäköintirajoituksen osittainen muuttaminen Kalevan uimahallin 
pysäköintialueella,​ 18.11.2021
§ 147 Suojatien ennakkovaroitusmerkin lisääminen 
Makkarajärvenkadulle,​ 19.11.2021
§ 148 Kotihoidon pysäköintilupien myöntäminen,​ 23.11.2021
§ 149 Linja-​autojen pysäköintipaikat Salhojankadulla ja Kalevantiellä,​ 
24.11.2021

Suunnittelupäällikkö,​ kaupunkiympäristön palvelualue,​ viheralueet ja 
hulevedet
§ 28 Valituslupahakemus ja valitus Korkeimmalle hallinto-​oikeudelle,​ 
15.11.2021
§ 29 Ruotulanpuiston yleissuunnitelma,​ 15.11.2021
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Kunnallisvalitus
§359

Kunnallisvalitusohje
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta kunnallisvalituksella.

Valitusoikeus

Oikaisuvaatimuksen johdosta annettuun päätökseen saa muutosta hakea se,​ joka on 
tehnyt oikaisuvaatimuksen. Jos päätös on oikaisuvaatimuksen johdosta muuttunut,​ 
saa päätökseen hakea muutosta myös se,​ johon päätös on kohdistettu tai jonka 
oikeuteen,​ velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä 
kunnan jäsen,​ kuntayhtymän jäsenkunta ja sen jäsen sekä kuntien yhteisen 
toimielimen osallinen kunta ja sen jäsen.

Valituksen saa tehdä sillä perusteella,​ että päätös on syntynyt virheellisessä 
järjestyksessä,​ päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa tai päätös on 
muuten lainvastainen.

Hallinto-​oikeus ei ota tutkittavakseen yksityisoikeudellista asiaa koskevaa 
valitusperustetta,​ jonka osalta toimivalta on käräjäoikeudella.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-​oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-​oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto-​ ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Valitus on tehtävä 30 päivän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.

Tiedoksisaanti

Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon seitsemän päivän kuluttua 
siitä,​ kun pöytäkirja on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. Asianosaisen katsotaan 
saaneen päätöksestä tiedon,​ jollei muuta näytetä,​ 7 päivän kuluttua kirjeen 
lähettämisestä,​ 3 päivän kuluttua sähköpostin lähettämisestä,​ saantitodistuksen 
osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana. 
Tiedoksisaantipäivää tai sitä päivää,​ jona päätös on asetettu nähtäväksi,​ ei lueta 
määräaikaan. Jos määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä,​ itsenäisyyspäivä,​ 
vapunpäivä,​ joulu-​ tai juhannusaatto tai arkilauantai,​ saa tehtävän toimittaa 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Valituskirjelmä
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Valituskirjelmässä,​ joka on osoitettava valitusviranomaiselle,​ on ilmoitettava
 -​ valittajan nimi,​ kotikunta,​ postiosoite ja puhelinnumero
 -​ päätös,​ johon haetaan muutosta
 -​ miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
-​ vaatimuksen perusteet
-​ mihin valitusoikeus perustuu,​ jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan

Valituskirjelmään on liitettävä
 -​ päätös,​ johon haetaan muutosta valittamalla,​ alkuperäisenä tai jäljennöksenä
 -​ todistus siitä,​ minä päivänä päätös on annettu tiedoksi,​ tai muu selvitys valitusajan 
alkamisen ajankohdasta
 -​ asiakirjat,​ joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi,​ jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja,​ kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-​oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-​oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi,​ oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.
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Muutoksenhakukielto
§341, §342, §343, §344, §345, §346, §347, §348, §349, §355, §356, §357, §358, §360

Muutoksenhakukielto
Oikaisuvaatimusta tai kunnallisvalitusta ei saa tehdä päätöksestä,​ joka koskee:

-​vain valmistelua tai täytäntöönpanoa (KuntaL 136 §)
-​virka-​ tai työehtosopimuksen tulkintaa tai soveltamista ja viranhaltija on jäsenenä 
viranhaltijayhdistyksessä,​ jolla on oikeus panna asia vireille työtuomioistuimessa (KVhl 
50 § 2 mom.)
-​etuosto-​oikeuden käyttämättä jättämistä (EtuostoL 22 §)

 



Tampere Pöytäkirja 20/2021 71 ( )74
Yhdyskuntalautakunta 30.11.2021

Asiakirja on sähköisesti allekirjoitettu päätöksentekojärjestelmässä. 

Oikaisuvaatimus
§352, §353, §354

Oikaisuvaatimusohje
Oikaisuvaatimusohje

Tähän päätökseen tyytymätön voi tehdä kirjallisen oikaisuvaatimuksen.

Oikaisuvaatimusoikeus

Oikaisuvaatimuksen saa tehdä se,​ johon päätös on kohdistettu tai jonka oikeuteen,​ 
velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa (asianosainen) sekä kunnan 
jäsen.

Kuntien yhteisen toimielimen päätökseen saa oikaisuvaatimuksen tehdä myös 
sopimukseen osallinen kunta ja sen jäsen.

Oikaisuviranomainen

Oikaisua haetaan päätösotteessa mainitulta muutoksenhakuviranomaiselta.

Oikaisuvaatimus tulee toimittaa osoitteella:

Tampereen kaupunki
Kirjaamo
Aleksis Kiven katu 14–16 C,​ PL 487
33101 Tampere

Oikaisun voi lähettää myös virallisen sähköisen asioinnin lomakkeella http://www.
tampere.fi/asiointi/ tai sähköpostilla kirjaamo@tampere.fi

Tampereen kaupunki ei vastaa sähköpostilla lähetetyn oikaisuvaatimuksen 
tietoturvallisuudesta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on tehtävä kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.14 päivän 

Tiedoksisaanti

Kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon seitsemän päivän kuluttua 
siitä,​ kun pöytäkirja on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. Asianosaisen katsotaan 
saaneen päätöksestä tiedon,​ jollei muuta näytetä,​ 7 päivän kuluttua kirjeen 
lähettämisestä,​ 3 päivän kuluttua sähköpostin lähettämisestä,​ saantitodistuksen 
osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittynä aikana. 
Tiedoksisaantipäivää tai sitä päivää,​ jona päätös on asetettu nähtäväksi,​ ei lueta 
määräaikaan. Jos määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä,​ itsenäisyyspäivä,​ 
vapunpäivä,​ joulu-​ tai juhannusaatto tai arkilauantai,​ saa tehtävän toimittaa 
ensimmäisenä arkipäivänä sen jälkeen.

Oikaisuvaatimus

Oikaisuvaatimuksesta on käytävä ilmi vaatimus perusteineen.

Oikaisuvaatimus on toimitettava oikaisuvaatimusajan kuluessa 
oikaisuvaatimusviranomaiselle. Oikaisuvaatimuksen tulee olla perillä 
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oikaisuvaatimusajan viimeisenä päivänä ennen viraston aukioloajan päättymistä klo 
15.45 mennessä. Oikaisuvaatimuksen lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.
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Valitusosoitus
§350, §351

Valitusosoitus
Valitusosoitus

Tähän päätökseen haetaan muutosta hallintovalituksella.

Valitusoikeus

Valitusoikeus on:

1) viereisen tai vastapäätä olevan alueen omistajalla ja haltijalla;​
2) sellaisen kiinteistön omistajalla ja haltijalla,​ jonka rakentamiseen tai muuhun 
käyttämiseen päätös voi olennaisesti vaikuttaa;​
3) sillä,​ jonka asumiseen,​ työntekoon tai muihin oloihin hanke saattaa huomattavasti 
vaikuttaa;​
4) sillä,​ jonka oikeuteen,​ velvollisuuteen tai etuun päätös välittömästi vaikuttaa 
(asianosainen);​
5) kunnalla ja naapurikunnalla,​ jonka maankäytön suunnitteluun päätös vaikuttaa;​
6) toimialueellaan sellaisella rekisteröidyllä yhdistyksellä,​ jonka tarkoituksena on 
luonnon-​ tai ympäristönsuojelun tai kulttuuriarvojen suojelun edistäminen taikka 
elinympäristön laatuun muutoin vaikuttaminen;​ sekä
7) viranomaisella toimialaansa kuuluvissa asioissa.

Valitusviranomainen

Valitus tehdään Hämeenlinnan hallinto-​oikeudelle:

Hämeenlinnan hallinto-​oikeus
Raatihuoneenkatu 1
13100 Hämeenlinna
faksi: 029 56 42269
sähköposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdä myös hallinto-​ ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa 
osoitteessa https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Valitusaika

Päätös on annettu julkipanon jälkeen. Valitus on tehtävä  kuluessa 30 päivän
päätöksen antamisesta. Päätöksen antamispäivää ei lueta määräaikaan. Jos 
määräajan viimeinen päivä on pyhäpäivä,​ itsenäisyyspäivä,​ vapunpäivä,​ joulu-​ tai 
juhannusaatto tai arkilauantai,​ saa tehtävän toimittaa ensimmäisenä arkipäivänä sen 
jälkeen.

Valituskirjelmä

Valituskirjelmässä,​ joka on osoitettava valitusviranomaiselle,​ on ilmoitettava
-​ valittajan nimi,​ kotikunta,​ postiosoite ja puhelinnumero
-​ päätös,​ johon haetaan muutosta
-​ miltä osin päätöksestä valitetaan ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi
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-​ vaatimuksen perusteet
-​ mihin valitusoikeus perustuu,​ jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu 
valittajaan.

Valituskirjelmään on liitettävä
-​ päätös,​ johon haetaan muutosta valittamalla,​ alkuperäisenä tai jäljennöksenä
-​ todistus siitä,​ minä päivänä päätös on annettu tiedoksi,​ tai muu selvitys valitusajan 
alkamisen ajankohdasta
-​ asiakirjat,​ joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi,​ jollei niitä ole jo aikaisemmin 
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen on liitettävä valituskirjelmään valtakirja,​ kuten oikeudenkäynnistä 
hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 32 §:ssä säädetään.

Valituskirjelmän toimittaminen

Valituskirjelmä on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. 
Valituskirjelmän tulee olla perillä valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston 
aukiolon päättymistä. Valituskirjelmän lähettäminen postitse tai sähköisesti tapahtuu 
lähettäjän omalla vastuulla.

Oikeudenkäyntimaksu

Hallinto-​oikeudessa valituksen käsittelystä perittävä oikeudenkäyntimaksu on 260 
euroa. Mikäli hallinto-​oikeus muuttaa valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan 
eduksi,​ oikeudenkäyntimaksua ei peritä. Maksua ei myöskään peritä eräissä 
asiaryhmissä eikä myöskään mikäli asianosainen on muualla laissa vapautettu 
maksusta. Maksuvelvollinen on vireillepanija ja maksu on valituskirjelmäkohtainen.


	Pöytäkirja
	§ 341 Kokouksen laillisuus ja päätösvaltaisuus
	§ 342 Pöytäkirjan tarkastus
	§ 343 Läsnäolo-​ ja puheoikeudet
	§ 344 Ajankohtaiskatsaus
	§ 345 Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Hervanta,​ Tekniikankatu 1—2,​ käyttötarkoituksen muutos ja lisärakennusoikeus,​ asemakaava 8772
	§ 346 Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XI,​ XII,​ XVI,​ XVII ja XVIII kaupunginosat,​ P-​Hämpin laajennus,​ maanalainen asemakaava nro 8670
	§ 347 Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtävillä: Kaleva,​ Kalevanrinne,​ Hakametsä,​ Kaleva-​Hakametsä –paikalliskeskuksen ydinalue,​ asemakaava nro 8826
	§ 348 Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: XVII (Tulli),​ Tullikamarin aukio,​ asemakaava nro 8662
	§ 349 Asemakaavaehdotuksen asettaminen nähtäville: Messukylä,​ Iivantamäenkatu 18,​ rakennusoikeuden lisääminen,​ asemakaava nro 8871
	§ 350 Suunnittelutarvehakemus tilalle Peltoaho 837-​701-​6-​15,​ Kulkkilantie,​ asuinrakennuksen ja talousrakennusten rakentaminen 
	§ 351 Suunnittelutarvehakemus tilalle 837-​710-​1-​72,​ Heinäinpesäntie 113,​ asuinrakennuksen rakentaminen
	§ 352 Maksullisen pysäköinnin muutokset
	§ 353 Tampereen kaavoituksen taksa -​  maankäyttö-​ ja rakennuslain ja -​asetuksen tarkoittamista viranomaistehtävistä perittävät maksut 1.1.2022 alkaen
	§ 354 Sähköteknisten järjestelmien kapasiteetin vuokrauspalvelu ja -​hinnasto
	§ 355 Valtuustoaloite vedyn tankkauspisteen rakentamiseksi Tampereelle – Matti Höyssä
	§ 356 Valtuustoaloite tärkeimpien kevyenliikenteenväylien kunnossapitourakoiden muuttamiseksi reittikohtaisiksi ja sohjonpoiston lisäämiseksi aurauskriteereihin -​ Juhana Suoniemi
	§ 357 Valtuustoaloite kevyen liikenteen väylien talvikunnossapidon kriteerien ja valvonnan parantamiseksi – Juhana Suoniemi
	§ 358 Valtuustoaloite pysyvän sateenkaarisillan saamiseksi Tampereelle -​ Jaakko Mustakallio ym.
	§ 359 Oikaisuvaatimus rakennuttamisjohtajan päätökseen koskien vahingonkorvausvaatimusta autovahingosta Kauppilaisenkadulla
	§ 360 Viranhaltijoiden päätösten otto-​oikeus


